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ΔΙΑΡΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 

ΜΟΡΦΩΤΙΚΩΝ ΥΠΟΘΕΣΕΩΝ 
ΑΔΙΟΡΘΩΤΑ

Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο

    (Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)
Στην Αθήνα σήμερα, 6 Μαρτίου 2013, ημέρα Τετάρτη και ώρα 14.45΄, στην Αίθουσα Γερουσίας του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Μορφωτικών Υποθέσεων, υπό την προεδρία του Προέδρου αυτής, κυρίου Γεώργιου Καλαντζή, θα συνεδριάσει με θέματα ημερήσιας διάταξης:

   α) Εκλογή Αντιπροέδρου

           β) Ενημέρωση από τον Υπουργό Παιδείας και Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού, κ. Κωνσταντίνο Αρβανιτόπουλο, σύμφωνα με το άρθρο 36 παρ. 5 του Κανονισμού της Βουλής, σχετικά με την επικείμενη πρόταση έκδοσης π.δ. αναφορικά με την «Αναδιάρθρωση των Ιδρυμάτων Ανώτατης Εκπαίδευσης – Σχέδιο ΑΘΗΝΑ».

Ο Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.:
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Σήμερα έχει συγκληθεί η Επιτροπή μας, μετά από αίτηση του Υπουργού και θέλω να τον ευχαριστήσουμε για την άμεση ανταπόκριση που έδειξε,  για την ενημέρωση σε ένα τόσο ευαίσθητο θέμα, που αφορά σε όλη την Ελλάδα. Το λόγο έχει ο κύριος Υπουργός.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ (Υπουργός Παιδείας και Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, παρουσιάζουμε σήμερα στην Επιτροπή Μορφωτικών Υποθέσεων την πρόταση του Υπουργείου Παιδείας για την ανασυγκρότηση του ακαδημαϊκού χάρτη της χώρας. Μια πρόταση που στοχεύει στη θεραπεία χρόνιων παθογενειών και πρωτίστως, στην παροχή ευκαιριών, στο ανθρώπινο κεφάλαιο της χώρας μας, στη νέα γενιά. Μια πρόταση που είναι αποτέλεσμα διεξοδικής μελέτης μηνών, διαβούλευσης, που υπενθυμίζω ότι άρχισε τον Νοέμβριο, συζητώντας αρχικά για τα κριτήρια, μετά συζητώντας για την κατάρτιση της αρχικής πρότασης, η οποία ετέθη στο τραπέζι και μετά από εντατική διαβούλευση, ενσωματώνοντας και όποιες προτάσεις κρίναμε ότι πληρούν τα κριτήρια, τα οποία είχαν τεθεί, καταλήξαμε στην πρόταση που καταθέτουμε σήμερα προς συζήτηση.

Χωρίς δογματισμούς, προσβλέποντας στο βέλτιστο αποτέλεσμα, στο μεγαλύτερο όφελος, με το μικρότερο δυνατό κόστος, εργαστήκαμε, έχοντας κατά νου το συμφέρον των νέων ανθρώπων, που απαιτούν από μας, πλέον, καθαρές κουβέντες, ξεκάθαρες λύσεις, ευκαιρίες, γνώση, δεξιότητες. Σε ένα περιβάλλον παθογόνο, με στρεβλώσεις,  με πτυχία - σε πολλές περιπτώσεις - χωρίς αντίκρισμα, με χαμένες  θυσίες και κόπους γονέων και παιδιών, με έναν ασύλληπτο, θα έλεγα, επαγγελματικό αποπροσανατολισμό, με μια τριτοβάθμια εκπαίδευση που πολλές φορές και σε πολλές περιπτώσεις οδηγεί στην ανεργία, στην υποαπασχόληση ή στην ετεροαπασχόληση. Πρωτίστως, μέσα σε έναν φαύλο κύκλο που εγκλώβισε για πολλές δεκαετίες το επιστημονικό και το διδακτικό προσωπικό, τις πολιτικές και τις κοινωνικές δυνάμεις, τους φοιτητές, τους κοινωνικούς εταίρους και εν τέλει ολόκληρη την ελληνική κοινωνία. Αποτέλεσμα όλων αυτών των στρεβλώσεων, των τελευταίων δεκαετιών, το ανθρώπινο δυναμικό που συνιστά τον βασικό παράγοντα, τον πολλαπλασιαστή της εξέλιξης και της ανάπτυξης κάθε κοινωνίας του κάθε κράτους, να υποβαθμίζεται στη χώρα μας και να ακυρώνεται σε πολλές περιπτώσεις.

Νομίζω, θα συμφωνήσουμε όλοι, ότι το δημόσιο πανεπιστήμιο, τα τεχνολογικά ιδρύματα έχουν ως αποστολή τους την παροχή δημόσιας, δωρεάν εκπαίδευσης. Η τριτοβάθμια εκπαίδευση πρέπει να έχει ως στόχο την προώθηση της επιστημονικής και τεχνολογικής εκπαίδευσης, την προώθηση της έρευνας και της καινοτομίας, τη σύνδεσή τους με την αγορά εργασίας και την ανάπτυξη ενός ανθρώπινου δυναμικού, ανταγωνιστικού στον διεθνή χώρο. Εμείς οφείλουμε, από την πλευρά μας, να διασφαλίσουμε ένα εκπαιδευτικό σύστημα που, από την πρωτοβάθμια ως στην τριτοβάθμια δημόσια εκπαίδευση, θα προσφέρει στους διδάσκοντες βέλτιστες συνθήκες διδασκαλίας, έρευνας και προοπτικές εξέλιξης και καταξίωσης. Στη νέα γενιά γνώση, επαγγελματικό ορίζοντα, κινητικότητα, κοινωνική ένταξη και καταξίωση. Στην Ελλάδα να έχουμε θύλακες αριστείας από το δημοτικό ως το γυμνάσιο, ως το πανεπιστήμιο, να δίνουμε τη δυνατότητα στους νέους και τις νέες να έχουν τη γνώση που τους αξίζει, να έχουν προοπτική στη ζωή τους.

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, για τις παθογένειες που αντιμετωπίζουμε στην τριτοβάθμια εκπαίδευση έχει μεγάλη ευθύνη η πολιτεία, διαχρονικά, όπως επίσης και η πανεπιστημιακή τάξη και οι πανεπιστημιακοί δάσκαλοι. Θα σας πω μόνο ότι το 1993, η χώρα μας διέθετε 344 τμήματα σε πανεπιστήμια και τεχνολογικά ιδρύματα. Το 2004, διέθετε 489 τμήματα και σήμερα, έχουμε 534 τμήματα και 40 ανώτατα ιδρύματα στη χώρα μας. Πώς αναπτύχθηκε αυτός ο ακαδημαϊκός χάρτης; Δυστυχώς, αυτή την ανάπτυξη των τμημάτων και των ιδρυμάτων πραγματοποιήθηκε με τρόπο άναρχο, χωρίς σχέδιο, λογοδοτώντας σε ένα πελατειακό πολιτικό σύστημα και στις πιέσεις, πολλές φορές, στις πανεπιστημιακές συντεχνίες. Συχνά, αρκούσε η βούληση ενός καθηγητή, η στήριξη ενός βουλευτή ή ενός δημάρχου, για μια Υπουργική απόφαση που ίδρυε έτσι ένα τμήμα. Πολλές φορές έγινε αυτό τις τελευταίες δεκαετίες και η ευθύνη είναι διακομματική. Αυτή η πρακτική οδήγησε σε έναν ακαδημαϊκό χάρτη, ο οποίος έχει θύλακες αριστείας, έχει καλά ιδρύματα, έχει καλά τμήματα, αλλά εμφανίζει και μεγάλες παθογένειες, μεγάλες στρεβλώσεις.
Ποιες είναι οι παθογένειες; Κατακερματισμός γνωστικών αντικειμένων, ελλιπή προγράμματα σπουδών, αναντιστοιχία ανάμεσα στα προγράμματα σπουδών και το διδακτικό προσωπικό, γεωγραφική διασπορά τμημάτων, κατακερματισμός συγγενών τμημάτων μέσα στα ίδια τα ιδρύματα ή μέσα στις σχολές των ιδρυμάτων. Πολλές φορές ανυπαρξία η πλήρης ανακολουθία γνωστικών αντικειμένων, τμημάτων με τα περιφερειακά συγκριτικά οικονομικά πλεονεκτήματα και με την εθνική αναπτυξιακή στρατηγική.Ανορθολογική ανάπτυξη κτιριολογικών και υλικοτεχνικών υποδομών και τέλος πτυχιούχοι ιδρυμάτων που πολλές φορές, σε πολλές περιπτώσεις, αδυνατούν να βρουν θέσεις εργασίας σχετική με τις σπουδές τους με αποτέλεσμα την ανεργία, την υποαπασχόληση, την ετεροαπασχόληση των νέων ανθρώπων.
 Και όλοι γνωρίζουμε τα υψηλά ποσοστά της ανεργίας των νέων και ένα από τα αίτια αυτής της υψηλής ανεργίας είναι και αυτή η παθογένεια που εμφανίζει ο ακαδημαϊκός χάρτης της χώρας. Όλες αυτές είναι παθογένειες πολύ λίγο ως πολύ συνομολογούνται. Συμφωνούμε όλοι, ότι ο τρόπος με τον οποίο αναπτυχτείτε ο ακαδημαϊκός χάρτης της χώρας δημιούργησε προβλήματα, δημιούργησε στρεβλώσεις, δημιούργησε συνθήκες που πολλές φορές δεν ανταποκρίνονται στις προϋποθέσεις της μαθησιακής διαδικασίας στο ανώτατο επίπεδο της εκπαίδευσης, γιατί όλοι γνωρίζουμε ότι για να υπάρξει μάθηση, για να υπάρξει μαθησιακή διαδικασία στην ανώτατη βαθμίδα της εκπαίδευσης πρέπει να συντρέχουν ελάχιστες προϋποθέσεις, πρέπει να υπάρχει κρίσιμη ακαδημαϊκή μάζα, πρέπει να υπάρχουν δηλαδή τμήματα που να συγκροτούν πανεπιστήμιο. 

Πανεπιστήμιο είναι ένα ίδρυμα το οποίο καλλιεργεί όλες τις επιστήμες. Πρέπει να υπάρχουν καθηγητές, πρέπει να υπάρχουν βιβλιοθήκες, πρέπει να υπάρχουν εργαστήρια, πρέπει να υπάρχει η αίσθηση της ακαδημαϊκής κοινότητας. Σε πολλές περιπτώσεις, έτσι όπως αρθρώθηκε και αναπτύχθηκε ο ακαδημαϊκός χάρτης της χώρας, αυτές οι προϋποθέσεις δεν υπάρχουν. Μπερδέψαμε πολλές φορές τις βαθμίδες εκπαίδευσης, δημιουργήσαμε τμήματα τα οποία λειτουργούν ως λύκεια ή ως συνοικιακά φροντιστήρια, δεν έχουν τις προϋποθέσεις που χρειάζεται η τριτοβάθμια εκπαίδευση, που χρειάζεται ένα ανώτατο ίδρυμα είτε πανεπιστήμιο, είτε τεχνολογικό ίδρυμα. 

Γι’ αυτό λοιπόν, έπρεπε να προχωρήσουμε σε ένα εξορθολογισμό αυτού του ακαδημαϊκού χάρτη και θέσαμε κάποιους στόχους. Πρώτα απ' όλα, με την αλλαγή που φέρνουμε να μην υπάρξει δραματική μείωση των νέων ανθρώπων που διεκδικούν μια θέση στα πανεπιστήμια και στα ανώτατα ιδρύματα. Δεύτερον, οι εισακτέοι, οι φοιτητές, να φοιτούν, να συμμετέχουν ενεργά, όχι να εγγράφονται και να φεύγουν είτε λόγω αδυναμίας οικονομικής,  είτε λόγω απόκλισης από τις επιλογές τους. Γι' αυτό και προσπαθούμε να ενισχύσουμε τις δομές φοιτητικής μέριμνας και να δημιουργήσουμε όπου αυτό είναι εφικτό σχολές τουλάχιστον. 

Δηλαδή, σε πόλεις όπου υπάρχουν τμήματα μόνα τους τουλάχιστον να έχουμε ομοειδή τμήματα που συγκροτούν μια σχολή και έτσι δημιουργείται το ελάχιστο, αν θέλετε, της ακαδημαϊκότητας. Ο τρίτος στόχος, είναι οι εισακτέοι να αποφοιτούν από ισχυρά τμήματα, από ισχυρά ιδρύματα, με ανταγωνιστικά πτυχία, να εντάσσονται στην αγορά εργασίας για να μπορούν να αθροίζουν στο δυναμικό της χώρας. Γι’ αυτό όσον αφορά κυρίως τα τεχνολογικά ιδρύματα, αναθεωρούμε τα προγράμματα σπουδών και μεγιστοποιούμε τον αριθμό του διδακτικού και ερευνητικού προσωπικού, όπως προκύπτει μέσα από τις συγχωνεύσεις.

 Ο τέταρτος στόχος είναι οι απόφοιτοι να εργάζονται σε αντικείμενο που βρίσκεται πλησίον στο αντικείμενο των σπουδών τους, γιατί πιστεύω ότι ο μεγαλύτερος παράγοντας υπανάπτυξης είναι η απαξίωση για κάθε άνθρωπο που έρχεται μέσα από την ετεροαπασχόληση ή την υποαπασχόληση. Είναι η αδυναμία των νέων ανθρώπων να αξιοποιήσουν τη γνώση και τις δεξιότητες που απέκτησαν στο τμήμα που αποφοίτησαν από τα τεχνολογικά ιδρύματα ή από τα πανεπιστήμια, γι' αυτό πιστεύουμε ότι δεν έχουμε καιρό να χάσουμε. Με την οικονομική κρίση, με την κοινωνική κρίση, με την ανεργία των νέων σε αυτά τα επίπεδα, βλέποντας γύρω μας τμήματα τα οποία δεν προσφέρουν συγκριτικά πλεονεκτήματα στους νέους και στις νέες πρέπει να δημιουργήσουμε ένα μηχανογραφικό δελτίο στις επόμενες εξετάσεις όπου οι μαθητές θα έχουν πρόσβαση σε αναβαθμισμένα ιδρύματα και τμήματα και εν συνεχεία να έχουν πρόσβαση σε ισχυρά πτυχία ούτως ώστε να είναι ανταγωνιστικοί στον στίβο της εργασίας.

 Αυτή η αναδιάταξη του ακαδημαϊκού χάρτη της χώρας, πραγματοποιείται μέσα από τουλάχιστον τις πρώτες και αυτονόητες κινήσεις. Σε ότι αφορά τα πανεπιστήμια, εκεί προχωράμε στις συγχωνεύσεις των ιδρυμάτων εκείνων που έχουν ελάχιστα τμήματα και έτσι δεν διαθέτουν την κρίσιμη ακαδημαϊκή μάζα για να λειτουργήσουν ως πανεπιστήμια. Προχωράμε επίσης, σε συγχωνεύσεις τμημάτων των οποίων η λειτουργία δεν λογοδοτούσε ούτε σε επιστημονικές αναγκαιότητας, ούτε στη συνολικότερη αναπτυξιακή προοπτική της χώρας ούτος ώστε να ισχυροποιήσουν τα  ισχυρά χρήματα που διαθέτει η χώρα. Και θα έλεγα ότι στο επίπεδο του πανεπιστημιακού χάρτη έχουμε και ισχυρά ιδρύματα, φάνηκε άλλωστε από την διεθνή κατάταξη στην οποία πέντε ελληνικά πανεπιστήμια βρίσκονται σε πολύ υψηλές θέσεις, έχουμε θύλακες αριστείας και γι' αυτό η μέριμνα της πολιτείας είναι να ισχυροποιήσει ακόμα περισσότερο, να πολλαπλασιάσει αυτούς τους θύλακες αριστείας ούτως ώστε να έχουμε την αναβάθμιση του δημόσιου ελληνικού πανεπιστημίου.
Σε ό,τι αφορά τα Τεχνολογικά Ιδρύματα ξεκινάμε από την παραδοχή ότι σε πολλές περιπτώσεις και σε πολλά γνωστικά αντικείμενα τα Τεχνολογικά Ιδρύματα απώλεσαν τον αρχικό τους προσανατολισμό που ήταν και πρέπει να είναι αυτός της τεχνολογικής εκπαίδευσης, προσπαθώντας και εν τέλει επεκτεινόμενα σε επιστημονικά αντικείμενα τα οποία θεραπεύονται από τα πανεπιστήμια. Για παράδειγμα, βρήκαμε 33 τμήματα που δημιουργήθηκαν με γνωστικά αντικείμενα σχετικά με την διοίκηση των επιχειρήσεων, δημόσιες σχέσεις, διαφήμιση, μάρκετινγκ, διεθνές εμπόριο, λογιστική, χρηματοοικονομική και όλα αντικείμενα γύρω από τη διοίκηση επιχειρήσεων. Τι συμβαίνει με αυτούς τους πτυχιούχους; Αυτοί οι πτυχιούχοι συμπιέζονται στον επαγγελματικό στίβο από τους αποφοίτους των οικονομικών πανεπιστημιακών, από πάνω, και από τα ΙΕΚ, από κάτω, συνέπεια είναι ότι αυτά τα τμήματα παρουσιάζουν μεγάλο ποσοστό ανεργίας.

Γι' αυτό ενοποιούμε τα γνωστικά αντικείμενα, δημιουργούμε 9 σχολές διοίκησης επιχειρήσεων και λογιστικής χρηματοοικονομικής, δίνουμε τη δυνατότητα ευρύτερου γνωστικού πεδίου για να μπορούν να έχουν επαγγελματική αποκατάσταση πιο εύκολα διατηρώντας παράλληλα τα γνωστικά αντικείμενα των τμημάτων στα οποία εισήλθαν ως κατεύθυνση. Αυτή η συγχώνευση είναι μια αναγκαία συγχώνευση και για λόγους επαγγελματικού προσανατολισμού και για λόγους πραγματικής διασαφήνισης και διόρθωσης της ταυτότητας που πρέπει να έχουν τα Τεχνολογικά Ιδρύματα, αλλά και για λόγους ουσιαστικούς. Πολλά από αυτά τα τμήματα λειτουργούσαν με μηδέν ή με ένα ή με δύο ή με τρία μέλη ΔΕΠ, βασιζόμενα σε ωρομίσθιους, βασιζόμενα σε συμβασιούχους καθηγητές που γνωρίζετε ότι με την οικονομική κρίση δεν θα έχουν τη δυνατότητα να βασίζονται πια.

Επίσης, σε ένα άλλο αντικείμενο πάλι στα Τεχνολογικά Ιδρύματα, τα κατακερματισμένα γνωστικά αντικείμενα των πολιτικών μηχανικών ΤΕ. Εκεί πάμε σε εννιαία τμήματα με τον τίτλο «Πολιτικών Μηχανικών και Τοπογράφων» ΤΕ, όπως γίνεται στο διεθνή χώρο και επίσης τα κατακερματισμένη να αντικείμενα γύρω από την πληροφορική και εκεί πάμε σε ενιαία τμήματα με τίτλο «Μηχανικών Πληροφορικής» ΤΕ. Γίνεται, δηλαδή ένας εξορθολογισμός που έχει τρεις άξονες. Πρώτον, τα γνωστικά αντικείμενα, δεύτερον το διδακτικό δυναμικό, τρίτον τη βελτίωση της επαγγελματικής αποκατάστασης.

Επίσης, ανδιατάσσουμε χωρικά τα Τεχνολογικά Ιδρύματα μέσα σε διοικητικές περιφέρειες επιδιώκοντας να έχουμε ένα Τεχνολογικό Ίδρυμα ανά διοικητική περιφέρεια ή αποκεντρωμένη διοίκηση και επιδιώκοντας να έχουμε τα συγγενή τμήματα, να συγκροτούν σχολή μέσα σε μια πόλη. Με αυτό τον τρόπο προσπαθούμε να διορθώσουμε τη γεωγραφική διασπορά χωρίς να απογυμνώσουμε την περιφέρεια και έχοντας και την περιφερειακή διάσταση κατά νου.

Τέλος, προσπαθούμε να επανασυνδέσουμε τον ακαδημαϊκό χάρτη με τον αναπτυξιακό χάρτη της χώρας. Μέχρι τώρα οι φοιτητές σε πολλές περιπτώσεις αντιμετωπίστηκαν ως καταναλωτές δηλαδή δημιουργούσαμε ένα τμήμα για να προσελκύσουμε φοιτητές, για να έχουν δουλειά τα εστιατόρια, οι καφετέριες, τα ενοικιαζόμενα δωμάτια. Δεν είναι κακό αυτό αλλά δεν είναι το μείζον. Το μείζον είναι να ενώσουμε τα γνωστικά αντικείμενα των τμημάτων των σχολών με τα αναπτυξιακά πλεονεκτήματα της περιφέρειας. Σε πολλές, λοιπόν, περιπτώσεις το κάνουμε αυτό και θα σας δώσω παραδείγματα ένα τμήμα ισχυρό Ιχθυοκαλλιέργειας στο Μεσολόγγι, τμήματα Διοίκησης Επιχειρήσεων και Μεταφορών και Λογιστικής στη Θήβα και στην Κατερίνη όπου έχουμε διακομιστικό εμπόριο, 7 τμήματα Γεωπονίας, Τεχνολογίας Γεωπονίας στις περιφέρειες της χώρας που βασίζονται στην αγροτική ανάπτυξη έτσι ώστε αυτά τα ιδρύματα και τα τμήματα των τεχνολογικών ιδρυμάτων της εφαρμοσμένης γνώσης να έχουν επαφή, να έχουν διασύνδεση με τον αναπτυξιακό χάρτη της χώρας και με τα συγκριτικά πλεονεκτήματα της περιφερειακής οικονομίας.

Προφανώς η γνώση δεν πρέπει να έχει ως μοναδικό σκοπό και γνώμονα τη σύνδεση με την παραγωγική διαδικασία, η γνώση είναι πολύ περισσότερα πράγματα, είναι η καλλιέργεια του πνεύματος και της ψυχής, είναι η ενστάλαξη κανόνων ηθικής σε ένα κοινωνικό σύνολο, σε μια κοινωνία, στους πολίτες, είναι ένας συνεχής αγώνας γιατί την τελείωση του κάθε ανθρώπου. Δεν μπορεί από την άλλη πλευρά η γνωσιακή διαδικασία, η μαθησιακή διαδικασίας για τους σκοπούς της κάθε κοινωνίας να είναι αποκομμένη από την παραγωγική διαδικασία, όπως συνέβαινε σε πολλές περιπτώσεις στη χώρα μας. Αυτή τη σχέση πρέπει να την οικοδομήσουμε σταδιακά και από την αρχή, καθώς πιστεύω ότι δεν μπορεί να ευελπιστούμε ότι θα έρθει η ανάκαμψη της χώρας εάν δεν προχωρήσουμε στην αναγέννηση του εκπαιδευτικού συστήματος. Αυτό δεν αφορά, βέβαια, μόνο την τριτοβάθμια εκπαίδευση.

Επαναλαμβάνω ότι σε επίπεδο ιδρυμάτων και τμημάτων στον ακαδημαϊκό χάρτη αυτό της χώρας, όπως τον έχουμε μπροστά μας που αναπτύχθηκε με τον ανορθολογικό και ανορθόδοξο τρόπο υπάρχουν θύλακες αριστείας τους βλέπουμε, τους είδαμε στην διεθνή κατάταξη όσον αφορά τα ιδρύματα, τους βλέπουμε σε συναδέλφους που διακρίνονται για την έρευνά τους, για την ακαδημαϊκή τους παραγωγή διεθνώς. Ο στόχος μας, λοιπόν, είναι να ενισχύσουμε αυτή τη διαδικασία και να ενισχύσουμε και να πολλαπλασιάσουμε αυτούς τους θύλακες αριστείας, να ενισχύσουμε τα δημόσια ιδρύματα. Αυτό είναι το δεύτερο βήμα μετά το πρώτο που κάναμε το καλοκαίρι εφαρμόζοντας πλήρως το νόμο για τη διοίκηση των ιδρυμάτων και είδαμε ότι στις περισσότερες περιπτώσεις η ψηφοφορία ανέδειξε συμβούλια τα οποία απαρτίζονται από ανθρώπους κύρους, διεθνώς, είναι μια ψήφος εμπιστοσύνης. Πρέπει αυτούς τους ανθρώπους να τους κρατήσουμε, να αξιοποιήσουμε τις γνώσεις τους για τη βελτίωση του συστήματος. Αυτό είναι ένα δεύτερο βήμα, αλλά δεν πρέπει να σταθούμε μόνο εκεί γιατί οι ανάγκες είναι μεγάλες σε όλες τις βαθμίδες της εκπαίδευσης.

Στην πρωτοβάθμια και δευτεροβάθμια εκπαίδευση επανενεργοποιήσαμε τον θεσμό των προτύπων σχολείων με εξετάσεις γιατί τα πρότυπα δημόσια σχολεία, είναι σχολεία τα οποία δίνουν τη δυνατότητα σε όλους τους Έλληνες, σε όλα τα Ελληνόπουλα ανεξαρτήτως κοινωνικής τάξης να μπορούν να αριστεύσουν, είναι σχολεία αξιοκρατίας και αριστείας και νομίζω ότι προσφέρουν στην πρωτοβάθμια και στη δευτεροβάθμια, κυρίως, εκπαίδευση. Προχωράμε στην αξιολόγηση μετά από διαβούλευση και την κατάθεση του Προεδρικού Διατάγματος. Η αξιολόγηση δεν έχει τιμωρητικό χαρακτήρα, αφορά την αξιολόγηση των δομών, των διαδικασιών, των σχολικών μονάδων, της εκπαίδευσης μας για να δούμε πού υπάρχουν τα προβλήματα και να τα βελτιώσουμε, για να δούμε πόσοι εκπαιδευτικοί μας μπορούν να υποβοηθηθούν για την συνεχή βελτίωση τους. Προχωράμε και σε μια επάνα διαμόρφωση του συστήματος περί του τοποθέτησης εκπαιδευτικών στα σχολεία μας για να μην έχουμε πια το φαινόμενο των κενών, να μην έχουμε το φαινόμενο των υπέρ αριθμών για παράδειγμα φιλολόγων σε μια περιφέρεια και την έλλειψη φιλολόγων σε κάποια άλλη, για να μπορέσουμε να λειτουργήσουμε τα σχόλιά μας χωρίς κενά.

Επίσης, το νομοσχέδιο του λυκείου και του τεχνολογικού λυκείου θα το καταθέσουμε καθώς και το νομοσχέδιο για την ειδική αγωγή.
Οι αλλαγές πρέπει να είναι συνεχείς, ιδιαίτερα στον τομέα της εκπαίδευσης. Πρέπει να δράσουμε γρήγορα γιατί δεν υπάρχει χρόνος για χάσιμο, αλλά αυτό δεν σημαίνει ότι δεν πρέπει να γίνεται – όπως και έγινε – ένας ενδελεχής διάλογος και δεν πρέπει να ενσωματώνονται πάντοτε στις όποιες προτάσεις οι ιδέες αυτές οι οποίες θα έχουν την ίδια στόχευση, δηλαδή την αναβάθμιση του εκπαιδευτικού συστήματος, την προάσπιση του δημοσίου συμφέροντος και τη βελτίωση των συνθηκών για τους νέους και τις νέες μας. Σας ευχαριστώ.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον κ. Υπουργό για την τοποθέτησή του πάνω στο σχέδιο «Αθηνά» και για τον εξορθολογισμό της ανώτερης και ανώτατης εκπαίδευσης. Θα προχωρήσουμε στη συζήτηση άμεσα, εναλλάξ ανά 10 λεπτά από κάθε κόμμα, ανάλογα με τη δύναμή του. Παρακαλώ τα μέλη της Επιτροπής να δηλώσουν ποιοι θέλουν να μιλήσουν.

Το λόγο έχει ο κ. Βλάχος.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΒΛΑΧΟΣ: Κύριε Πρόεδρε, νομίζω ότι πρέπει να διευκρινίσουμε, επειδή πολλοί γινόμαστε δέκτες διαφόρων προτάσεων από διάφορα μέρη της Ελλάδος για αλλαγές που γίνονται, ότι σήμερα δεν αποφασίζει εδώ η Επιτροπή ή η Βουλή. Απλώς, σήμερα γίνεται μια ενημέρωση στους Βουλευτές της Επιτροπής Μορφωτικών Υποθέσεων και όλων εκείνων των συναδέλφων που είναι σήμερα εδώ και που μεταφέρουν την αγωνία από κάθε περιοχή της χώρας. Όμως, δεν θα παρθεί απόφαση ούτε σήμερα, ούτε αύριο, όπως πολλοί νομίζουν και μας έχουν εξουσιοδοτήσει να έρθουμε να πούμε να μην καταργηθεί αυτό ή να καταργηθεί το άλλο. Αυτό πρέπει να διευκρινιστεί, κύριε Υπουργέ.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Σαφώς σήμερα δεν ψηφίζουμε κάτι. Σήμερα καταγράφονται οι απόψεις. Ακούσαμε τον κ. Υπουργό. Θα λάβουν πρώτα τα μέλη της Επιτροπής το λόγο εναλλάξ και στη συνέχεια και οι συνάδελφοί από άλλες επιτροπές.
ΜΑΡΙΑ ΡΕΠΟΥΣΗ: Κύριε Πρόεδρε, δεν έχουμε το τελικό σχέδιο. Είναι αυτό το τελικό σχέδιο που γνωρίζουμε; Έχουν γίνει οι αλλαγές; Είναι αυτό που πήραμε χθες.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Κουράκης.
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΚΟΥΡΑΚΗΣ: Προηγουμένως είχε πει ο κ. Καλαϊτζής, που προήδρευε, από θα ακολουθηθεί μια διαδικασία όπου θα δοθεί ο χρόνος στους εκπροσώπους των κομμάτων με αυξημένο χρόνο, προφανώς και, στη συνέχεια, η διαδικασία που είπατε. Φαντάζομαι ότι θα τηρηθεί αυτό, έτσι δεν είναι;

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Επειδή δεν ακολουθείται σήμερα η διαδικασία πάνω σε ένα νομοσχέδιο – απλώς είναι μια ενημέρωση – και, ούτως ή άλλως, θα λάβουν όλοι οι συνάδελφοι το λόγο, δέκα λεπτά για τον κάθε ομιλητή νομίζω ότι είναι χρόνος ικανοποιητικός για να τοποθετηθεί. Αν θέλει η Επιτροπή να δώσουμε δεκαπέντε λεπτά για κάποιους που τα κόμματα θέλουν να ορίσουν ως κεντρικούς ομιλητές, μπορούμε να το κάνουμε. Οπότε θα δώσουμε δεκαπέντε λεπτά στους εκπροσώπους, αλλά δεν έχουμε εκπροσώπους. Εδώ είχαμε μια ενημέρωση και τοποθέτηση του κ. Υπουργού. Αν θέλετε να μιλήσετε κάποιον χρόνο παραπάνω, κ. Κουράκη, θα σας τον δώσω ούτως ή άλλως.
ΜΑΡΙΑ ΡΕΠΟΥΣΗ: Κύριε Πρόεδρε, πρέπει να συμφωνήσουμε τη διαδικασία. Ο κ. Καλαϊτζής, από τη θέση του Προέδρου, μας είπε ότι μετά από την ενημέρωση από τον κ. Υπουργό, θα ακολουθήσουν τοποθετήσεις εκπροσώπων των κομμάτων με αυξημένο χρόνο, μετά θα δοθεί ο λόγος στα μέλη της Επιτροπής και μετά στους συναδέλφους που παρακολουθούν από άλλες Επιτροπές. Θα τηρηθεί αυτή η διαδικασία ή όχι;

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Θα την τηρήσουμε, λοιπόν. Θα δώσουμε δεκαπέντε λεπτά σε όσους οριστούν ως εκπρόσωποι των κομμάτων και στη συνέχεια δέκα λεπτά για κάθε συνάδελφο. Συμφωνούμε, καταρχήν, δεκαπέντε λεπτά για εισηγητές από κάθε κόμμα και δέκα λεπτά για κάθε συνάδελφο και προχωράμε. Θα σας ανακοινώνω στην πορεία τη σειρά των ομιλητών.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ: Κύριε Πρόεδρε, δεν υπάρχουν εισηγητές γιατί δεν είναι νομοσχέδιο. Οι Βουλευτές μιλούν και όχι τα κόμματα εδώ. Δεν υπάρχουν εκπρόσωποι κομμάτων εδώ. Υπάρχουν Βουλευτές μόνο.

ΜΑΡΙΑ ΡΕΠΟΥΣΗ: Πού είναι ο Πρόεδρος της Επιτροπής; Διότι είχαμε συμφωνήσει σε μια διαδικασία.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ - ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Η γραμματεία με ενημερώνει ότι, πράγματι, ο Πρόεδρος συμφώνησε να πάρουν το λόγο εκπρόσωποι των κομμάτων. Ας τον έχουν, λοιπόν, δεκαπέντε λεπτά στους εκπροσώπους και πέντε λεπτά για τους υπόλοιπους ομιλητές. Θα καταγραφούν και οι ομιλητές εκτός Επιτροπής.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ: Δεν προβλέπεται από τον Κανονισμό της Βουλής, κ. Πρόεδρε.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ - ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Κουρουμπλής.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΚΟΥΡΟΥΜΠΛΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, δεν ξέρω, αν τελικά προωθηθεί ως διάταγμα. Ο χρόνος που δίνεται για ένα τόσο πολύ κρίσιμο ζήτημα που απασχολεί ολόκληρη την ελληνική κοινωνία, δεν θεωρείτε ότι είναι πολύ λίγος, λόγω και του ενδιαφέροντος που έχουν εκδηλώσει όλοι οι συνάδελφοι όλων των πτερύγων να μιλήσουν; Δεν πρέπει να συζητηθεί πρώτα, το πώς θα προωθηθεί η διαδικασία και μετά να δούμε το χρόνο; Νομίζω, ότι πρέπει να υπάρχει μία συμφωνία μεταξύ όλων μας, χωρίς ένταση, ώστε να εξαντληθεί η διάθεση και η δυνατότητα όλων των συναδέλφων να μιλήσουν.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Νομίζω, ότι είναι ικανοποιητικός ο χρόνος που έχει δοθεί, προκειμένου να αναπτυχθούν οι απόψεις.

ΜΙΧΑΗΛ ΚΡΙΤΣΩΤΑΚΗΣ: Σας είπε ο κ. Κουρουμπλής, ότι πρέπει να διευκρινίσει ο κ. Υπουργός, το αν θα έρθει με Προεδρικό Διάταγμα, γιατί τότε η διαδικασία δεν θα υπάρχει. Ό,τι πούμε σήμερα, που σημαίνει, ότι πρέπει να διευρυνθεί σε αυτή την περίπτωση. Αλλά πρέπει να το διευκρινίσει ο κ. Υπουργός. Αν, όμως, γίνει με την κανονική κοινοβουλευτική διαδικασία, τότε αλλάζει. Ο κ. Υπουργός λέει, ότι θα είμαι με Προεδρικό Διάταγμα. Άρα, σήμερα πρέπει να γίνει η συζήτηση, ειδάλλως δεν θα γίνει ποτέ στο Κοινοβούλιο και αυτό θα συνιστά ακόμη μία υποβάθμιση του.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Γι' αυτό γίνεται η συζήτηση. Νομίζω, ότι για να καταγραφούν οι απόψεις των Βουλευτών, είναι ικανοποιητικός αυτός ο χρόνος που έχει δοθεί. Θα ήθελα να παρακαλέσω, εάν υπάρχουν εκπρόσωποι των Κομμάτων, να λάβουν θέση, σχετικά με το αν θα πάρουν το λόγο κατ' αρχήν για 15 λεπτά ή όχι.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ: Δεν έχουν οριστεί Εισηγητές ή εκπρόσωποι Κομμάτων. Δεν είναι νομοσχέδιο αυτό που συζητάμε. Οι Βουλευτές έχουν το ίδιο δικαίωμα όλοι στην Επιτροπή. Είναι απαράδεκτη η διαδικασία επί των εκπροσώπων. Όλοι οι Βουλευτές είναι ίσοι, για να πάρουν το λόγο. Όλοι οι Βουλευτές έχουν ίσα δικαιώματα στην Επιτροπή, όταν δεν είναι νομοσχέδιο. Προβλέπεται από τον Κανονισμό της Βουλής.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Νομίζω, ότι είμαστε σε μια Επιτροπή, που μπορούμε από μόνοι μας, να λύσουμε ένα διαδικαστικό ζήτημα. Οι εκπρόσωποι των Κομμάτων που θα οριστούν, θα έχουν λίγο χρόνο παραπάνω από το δεκάλεπτο που είπαμε. Το λόγο έχει ο κ. Ταλιαδούρος.

ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΤΑΛΙΑΔΟΥΡΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Θα ήθελα να πω, ότι με το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ» δημιουργείται ένα, εντελώς, νέο τοπίο στο χωροταξικό σχεδιασμό της Τριτοβάθμιας Εκπαίδευσης. Με το σχέδιο αυτό καταβάλλεται προσπάθεια σύνδεσης του ακαδημαϊκού με τον αναπτυξιακό χάρτη της πατρίδας μας. Στόχος είναι η δημιουργία προϋποθέσεων αριστείας στα Ιδρύματα. Τα κριτήρια επί τη βάσει των οποίων έγινε το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ», που ακούσαμε από τον κ. Υπουργό, είναι στη σωστή κατεύθυνση. Θα ήθελα, απλά, να κάνω ορισμένες παρατηρήσεις και προτάσεις στην κατεύθυνση της βελτίωσης του σχεδίου και να αναφερθώ και στην εκλογική μου περιφέρεια. 

Σύμφωνα με την πρόταση του Υπουργείου καταργείται το Τμήμα Δασοπονίας στην Καρδίτσα και μετακινείται στο Καρπενήσι. Η υλοποίηση αυτού του σχεδίου φοβάμαι ότι δεν συνάδει, πλήρως, με τα ακαδημαϊκά και αναπτυξιακά κριτήρια, τα οποία αναφέρθηκαν πριν από λίγο. Το Τμήμα Δασοπονίας έχει άριστες κτιριακές και υλικοτεχνικές υποδομές, στεγάζεται σε ιδιόκτητες εγκαταστάσεις, διαθέτει σύγχρονες υποδομές εκπαίδευσης, καθηγητές, εργαστήρια, γραφεία διασύνδεσης, έχει ενταχθεί στο σχέδιο διασφάλισης ποιότητος, έχει αξιολογηθεί θετικά. Γεωγραφικά βρίσκεται στο κέντρο της Ελλάδος με εύκολη και ασφαλή οδική και σιδηροδρομική πρόσβαση. Θα ήθελα να το επανεξετάσει το Υπουργείο σε ό,τι αφορά στο τμήμα αυτό.

Δεύτερον, ο προτεινόμενος τίτλος του Τμήματος που υπάρχει «Σχεδιασμού και Τεχνολογίας Ξύλου και Επίπλου», προτείνω να προστεθεί η λέξη «επίπλου», που δεν υπάρχει σε αυτή την πρόταση, διότι συνάδει με τον επιστημονικό χαρακτήρα. Υπάρχει επιστημονικό πεδίο για σχεδιασμό επίπλου. Και αυτό θα πρέπει να παραμείνει, για να υπάρχουν και τα επαγγελματικά δικαιώματα στους αποφοίτους, που, σήμερα, αποφοιτούν.

Τρίτον, ένα θέμαπου θα πρέπει να εξεταστεί, είναι τι θα γίνει με τα κτίρια και τις υποδομές των τμημάτων που καταργούνται ή συγχωνεύονται. Θα πρέπει οι υπάρχουσες υποδομές να παραμείνουν στα Τ.Ε.Ι. και στα Πανεπιστήμια και να αξιοποιηθούν από αυτά, διότι αυτά τα έχουν όλο αυτό το διάστημα στηρίξει.

Τέταρτον, στο πλαίσιο της διάδοχης κατάστασης, θα πρότεινα ότι στο μόνιμο προσωπικό των καθηγητών, των διοικητικών των τμημάτων που απορροφούνται από τμήματα του ίδιου ή άλλου Ιδρύματος, να δίνεται η δυνατότητα, να επιλέξει το ίδιο μετά από αίτηση του, το Τμήμα του αντίστοιχου Ιδρύματος το οποίο επιθυμεί να ανήκει, με την προϋπόθεση ότι υπάρχουν αντίστοιχα γνωστικά αντικείμενα. Στους φοιτητές όλων των τμημάτων που απορροφούνται από τμήματα άλλου Ιδρύματος και όχι μόνο στα ορισμένα που ανακοινώθηκαν, να δίνεται μια μικρότερη μεταβατική περίοδος ενός ή δύο ετών. Σκεφτείτε, κάποιος που είναι στο τελευταίο έτος και φεύγει από μια πόλη και ένα Ίδρυμα, να μπορεί να του παρέχεται η δυνατότητα, να ολοκληρώσει τις σπουδές του στο τμήμα και στην πόλη που επέλεξε, με την προϋπόθεση, πάντα, ότι τα Ιδρύματα αυτά μπορούν να υποστηρίξουν την ολοκλήρωση των σπουδών χωρίς επιπρόσθετες λειτουργικές δαπάνες.

Επίσης, να δίνεται η δυνατότητα στα τμήματα επίσημα και νομοθετικά να κατοχυρωθεί, να δημιουργούν κατευθύνσεις σε τμήματά τους που διατηρούνται, ή δημιουργούνται μετά από συγχωνεύσεις, απορροφήσεις, με την προϋπόθεση ότι μπορούν να υποστηριχθούν από το μόνιμο προσωπικό του Ιδρύματος και χωρίς καμία, επιπλέον, δαπάνη. Έτσι, θα μπορεί το ίδιο το τμήμα, το ίδιο το Ίδρυμα, να χαράξει την πορεία του και να δει το γνωστικό αντικείμενο.

Ολοκληρώνω τις προτάσεις-παρατηρήσεις με την πρόταση, να εξεταστεί, κύριε Υπουργέ, την επαναφορά της βάσης του 10 για την εισαγωγή των φοιτητών στα Ανώτατα Εκπαιδευτικά Ιδρύματα. Είναι ένα μέτρο, που και την ποιότητα των φοιτητών διασφαλίζει και, παράλληλα, μπορεί να αποτελέσει ένα αντικειμενικό κριτήριο, για να αναδιαρθρώσει το χώρο της Ανώτατης Εκπαίδευσης, σύμφωνα, άλλωστε, και με ρύθμιση που υπήρχε στο άρθρο 17 του ν. 3794/2009, με την οποία εάν ο αριθμός των, κατ' έτος, εγγεγραμμένων φοιτητών είναι μικρότερες του 10% του αριθμού των εισακτέων για πέντε χρόνια, το Τμήμα υποχρεωτικά καταργείται ή συγχωνεύεται. Εάν αυτή η ρύθμιση είχε εφαρμοστεί, σήμερα, θα είχαμε ένα πολύ καλύτερο τοπίο στην Ανώτατη Εκπαίδευση με, καθαρά, αντικειμενικά κριτήρια.

Με αυτές τις παρατηρήσεις και σκέψεις ολοκληρώνω την τοποθέτησή του, κ. Πρόεδρε.

ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΥΨΗΛΑΝΤΗΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Το λόγο έχει επί της διαδικασίας ο κ. Κακλαμάνης.

ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΚΑΚΛΑΜΑΝΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, λυπάμαι. Ο Υπουργός μου είναι εξαιρετικά συμπαθής, αλλά οφείλουμε εδώ, να λέμε αυτό που σκεφτόμαστε, ιδιαίτερα, όταν μία εμπειρία που έχει καθένας μας εδώ, μας επιβάλλει πρόσθετη, για το λόγο αυτό, υποχρέωση.
Υπήρχε μια παράδοση κύριε Υπουργέ, οι έκτακτες συνθήκες οι σημερινές δεν πρέπει αυτή την παράδοση, να την αχρηστεύσουν γιατί είναι κατ’ εξοχήν χρήσιμη για όσους λαμβάνουν αποφάσεις. Όλα τα νομοσχέδια, πριν καν πάρουν την τελική μορφή και κυκλοφορήσουν, συνήθιζαν οι Υπουργοί παιδείας να τα στέλνουν στους προκατόχους τους. Επιτρέψτε μου, δεν είναι ούτε συμβουλή, ούτε παρένθεση να το κάνετε από εδώ και πέρα. Αν κάνατε και με το διάταγμα αυτό, το οποίο στηρίζεται σε ένα νόμο τον οποίο ξέρετε κάτω από ποιες συνθήκες ψήφισε η Βουλή. Αυτό το διάταγμα, θα περάσει μεν από το 5ο τμήμα στην εξέταση την πρόχειρη που εκ των πραγμάτων γίνεται εκεί. Αλλά φοβούμαι ότι θα έχει σωρεία δικών, στην διοικητική δικαιοσύνη μέχρι του Συμβουλίου της Επικρατείας, και θα βρίσκεται η πολιτεία, γενικότερα το Υπουργείο Παιδείας σε ανάλογη κατάσταση, την οποία έζησα εγώ ως Υπουργός Παιδείας όταν κλήθηκα να εφαρμόσω νόμο που δεν τον είχα εισηγηθεί μεν τον ν.1268 για τα πανεπιστήμια.

 Πιστεύω ότι, είναι λάθος όλη αυτή η διεργασία, σας άκουσα με προσοχή αν και όχι από την αρχή της ομιλίας σας. Θα πω ίσως, δεν προσφέρεται για ευθυμία το θέμα αυτό. Θα σας έβαζα άριστα στα προφορικά δεν ξέρω αν θα έκανα το ίδιο και στα γραπτά. Διότι, έχω υπόψη μου και το κείμενο του διατάγματος, έχω υπόψη μου παρεμβάσεις που έχουν γίνει από πλευρές, όχι πάντοτε άδολες ιδιαίτερα σε ότι αφορά τα Τεχνολογικά Εκπαιδευτικά Ιδρύματα. Και θέλω να σας πω με όλη την καλή διάθεση, είναι προφανές ότι τα κριτήρια που θα τα χειροκροτούσε κάθε ένας, όλα αυτά που αναφέρατε και πολύ σωστά είπατε ότι παιδεία, είναι αυτοτελές αγαθό. Δεν είναι η παιδεία υπόθεση μόνο του πως ετοιμάζω κάποιον να είναι απλώς ένας στο τροχό της παραγωγή. Θα υπάρχει και ο ρόλος του για να θυμηθούμε την ταινία του Τσάρλι Τσάπλιν, όχι.

 Αλλά αυτό το διάταγμα φοβούμαι, δεν θα λύσει το πρόβλημα διότι από το 1986 και μετά, ούτε ένας Υπουργός Παιδείας-γι αυτό στους ζώντες θα έπρεπε να το στείλετε για να το δουν- συνέπραξαν στην εικόνα αυτή, σπέρνοντας σε πόλεις και κωμοπόλεις τμήματα πανεπιστημίων και ΤΕΙ. Αλλά, μια τέτοια κατάσταση όπως η κατάσταση της οικονομίας μας και του κράτους μας όπως έφτασε να λειτουργεί, δυστυχώς δεν αντιμετωπίζεται όσο και να το θέλουμε με ένα διάταγμα δεν γίνεται. 

Η γνώμη μου είναι, να μην κάνετε το λάθος, θεωρώντας ότι το πήγαμε και στην Βουλή, συζητήθηκε στην αρμόδια Επιτροπή, πήραν μέρος μάλιστα και άλλοι Βουλευτές στην συζήτηση, άρα είμαστε εντάξει. Όσοι στο παρελθόν-και μιλάω εκ πείρας για λάθη δικά μου-σκεφτόμαστε έτσι, αντί να τρώμε όπως λέω καμιά δεκαριά προσχέδια και συνέχεια μέχρι να καταλήγουμε κάπου που τελικά ο πυρήνας μόνο θα είναι η άποψη η δική σας, όλα τα άλλα θα είναι άλλες απόψεις που θα έχετε ενσωματώσει.

 Δυστυχώς, πέρασα το ένα λεπτό, το ελάττωμα μου το γνωρίζουν και οι νέοι συνάδελφοι, αλλά πάντοτε με διάθεση ειλικρινή τοποθετούμε. Και σας λέω ότι περιπέτεια είναι αυτή, η οποία πρέπει να αποφευχθεί και μπορείτε. Παίρνοντας αυτή τη βασική αρχή των περιφερειών, να δείτε σε μια περιφέρεια τι υπάρχει; Να το συζητήσετε όχι μόνο με εμάς τους Βουλευτές. Και μέσα από το μερικό, που τοποθετούμεθα πολλές φορές, βγαίνει το συνολικό να μην αδικούμε αυτούς αν μιλάμε και λέμε, ας πούμε στην Λευκάδα που εγώ ως Υπουργός δεν έκανα κανένα τμήμα, τώρα όμως έχουν ήδη δύο τμήματα.

Θέλω να πω, ότι δεν είναι κάτι κύριε Υπουργέ παρόλη την καλή διάθεση και την φιλοδοξία που έχετε ότι μπορείτε να το λύσετε δια την υπογραφή ενός διατάγματος. Ευχαριστώ πολύ κύριε Πρόεδρε, για την ανοχή και όσους είχαν την υπομονή να με ακούσουν.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής) : Ευχαριστούμε πολύ. Το λόγο έχει ο κύριος Κουράκης. Επειδή έχουν ζητήσει όλοι οι συνάδελφοι να μιλήσουν, θα σας παρακαλέσω να κάνουμε οικονομία στο χρόνο για να προλάβουν να μιλήσουν όλοι. 
ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ(ΤΑΣΟΣ) ΚΟΥΡΑΚΗΣ : Ευχαριστώ κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ και κύριοι συνάδελφοι. Προφανώς αυτό που ανέδειξε ο κύριος Κακλαμάνης είναι εξαιρετικά σημαντικό. Και είναι εξαιρετικά σημαντικό, ότι μέσα από μια διαβούλευση και μια άλλη διαδικασία, όλο αυτό που ξεκινάει ως μια καλή πρόθεση θα έλεγα εγώ, να εμπλουτιστεί όσο γίνεται περισσότερο. Ήδη, με μια εξαιρετικά κουτσουρεμένη διαβούλευση-και θα πω γιατί είναι κουτσουρεμένη-έχει αλλάξει το σχέδιο, και ενώ πρώτα είχαμε μια μετακίνηση κοντά στους 20-25.000 σπουδαστές τώρα έχουμε μερικές εκατοντάδες. Που πάρα πολύ από αυτούς είναι έξω στο Σύνταγμα και διαδηλώνουν, είναι χιλιάδες έξω κόσμος που αγωνιά. Παρόλο που με τις μεταβατικές διατάξεις, ενδεχομένως τους περισσότερους δεν τους αφορά. 

Άρα λοιπόν, θα έλεγα το καλύτερο που έχουμε να κάνουμε για ένα τόσο σημαντικό ζήτημα, είναι να ακολουθηθεί μια διαδικασία διαβούλευσης που θα πω στο τέλος. Ο νόμος που έχει ψηφιστεί ο ν.  4009 στο άρθρο 6, προβλέπει ότι για να γίνει όλο αυτό που συζητούμε σήμερα-για έκδοση γνώμης- πρέπει να υπάρξει έκδοση γνώμης από την αρχή διασφάλισης και ποιότητας, υπάρχει; Θα ήθελα πολύ να την γνωρίζω κύριε Υπουργέ. Επίσης, από το Συμβούλιο των οικείων Ιδρυμάτων όπου υπάρχουν, την έχουμε στα χέρια μας; Και αν ναι, λάβατε υπόψη όσα έστειλαν; 

Ξέρετε έχετε καθορίσει ορισμένες αρχές, είπα ότι το έχετε δώσει για διαβούλευση εδώ και πάρα πολύ καιρό, ξέρετε τι δώσατε; Δώσατε κριτήρια, το σχέδιο το έχουμε 45 ημέρες και κάτι χειρότερο, το Αθηνά 2 ας μου επιτραπεί το χθεσινοβραδινό, το έχουμε λιγότερο από 24 ώρες. Σε 24 ώρες, μπορεί στην πραγματικότητα να γίνει ουσιαστική διαβούλευση; Δεν έχουμε κοιμηθεί όλο το βράδυ, τουλάχιστον οι Βουλευτές του ΣΥΡΙΖΑ, να προσπαθούμε να δούμε τι ακριβώς συμβαίνει; Και να διαπιστώνουμε κάθε λεπτό, πριν από λίγο με πήραν έξω που βγήκα για να μου πουν, γιατί θα έπρεπε φοιτητές που είναι στο 5ο ή 6ο έτος στο Πανεπιστήμιο Δυτικής Μακεδονίας, που σπουδάζουν και επενδύουν σε ένα τμήμα που έχει το τίτλο Μηχανολόγοι-Μηχανικοί, ξαφνικά να διαπιστώνουν ότι θα αποφοιτήσουν ως (μηχανικοί παραγωγής και διοίκησης). 

Δεν είναι άδικο, ένα παιδί να μπαίνει σε άλλο τμήμα και να παίρνει άλλο πτυχίο με ενδεχομένως άλλα επαγγελματικά δικαιώματα; Δεν είναι άδικο να μαθαίνουμε χθες, ότι τα 4 τμήματα αυτοματισμού, που κοσμούν την χώρα και είναι σε 4 ΤΕΙ (ΠΕΙΡΑΙΑ-ΧΑΛΚΙΔΑ-ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ-ΜΕΣΟΛΟΓΓΙ) να καταργούνται; Όταν έχουν προσφέρει τρομακτικά πράγματα και πρόκειται να συνεισφέρουν στο μέλλον, στην καινοτομία και σε πολλά άλλα σημεία; Όταν στη Χαλκίδα έχουμε το τμήμα Διοίκησης Επιχειρήσεων και προβλέπεται αυτό το καταπληκτικό τμήμα, το οποίο έχει εγκαταστάσεις, είναι το μεγαλύτερο και αρχαιότερο ΤΕΙ της περιφέρειας.
Είναι το πλέον ανταγωνιστικό Ίδρυμα μετά το Τ.Ε.Ι. Πειραιά, με πολύ υψηλό βαθμό πρόσβασης. Το Τμήμα Διοίκησης Επιχειρήσεων μπαίνει σε μια μεταβατική διάταξη για να κλείσει το 2018 και να σταματήσει να υπάρχει, όταν τροφοδοτεί με πάρα πολλούς σπουδαστές -που κάνουν την πρακτική τους άσκηση- μια ευρύτατη περιοχή. Τι σκοπό εξυπηρετεί αυτό το πράγμα; Αντίστοιχα, το Πανεπιστήμιο Στερεάς Ελλάδας υφίσταται μια κατάργηση και μια υποβάθμιση, χωρίς τίποτα αντισταθμιστικό σε αυτή την περιοχή. Πάμε σε πράγματα που δεν μπορούν να αντέξουν σε μια κοινή λογική. Γιατί το Τμήμα Λαϊκής και Παραδοσιακής Μουσικής, στο Τ.Ε.Ι. Ηπείρου, που βρίσκεται στην Άρτα, με μια προσφορά 13 χρόνων αναμένεται να κλείσει τον Οκτώβριο του 2018; Η προσφορά του στην εφαρμοσμένη μουσικολογίας, με την σχετική μουσική κατάρτιση καταξιωμένων λαϊκών μουσικών, με ανεκτίμητη προσφορά και μέλλον, καταργείται μετά το 2018. Τι εξυπηρετεί αυτό; Στην Ζάκυνθο, το Τμήμα Προστασίας και Συντήρησης Πολιτιστικής Κληρονομιάς, ενώ στο 1ο  σχέδιο ΑΘΗΝΑ, γινόταν ταυτόσημο Τμήμα με αυτό της Αθήνας, στο 2ο σχέδιο ΑΘΗΝΑ απορροφάται από το Τ.Ε.Ι. Αθηνών. Πώς τιμούμε την προσφορά του συγκεκριμένου Τμήματος Προστασίας, Συντήρησης και Πολιτιστικής Κληρονομιάς.

Πριν συνεχίσω, θα ήθελα να κάνω μια παρένθεση, είμαι σίγουρος ότι οι παρατηρήσεις που θα κάνει ο ΣΥΡΙΖΑ - Ενωτικό Κοινωνικό Μέτωπο και οι άλλοι Βουλευτές των υπολοίπων κομμάτων θα είναι πολύ ουσιαστικές και θα ήθελα να ληφθούν υπ' όψιν. Κύριε Υπουργέ, μήπως θα μπορούσαμε να ακολουθήσουμε μια διαφορετική διαδικασία, όπως είπε ο κ. Κακλαμάνης, δηλαδή μια διαδικασία ουσιαστικής διαβούλευσης, ώστε αυτό που θέλετε εσείς και όχι αυτό που θέλουμε εμείς να είναι το καλύτερο δυνατόν. Η δική μου προσέγγιση είναι τελείως διαφορετική και θα την αναφέρω στο τέλος. Ενώ, το αρχικό σχέδιο, το ΑΘΗΝΑ 1 προέβλεπε απίστευτα πράγματα, ανάμεσα στα οποία και μια κινητικότητα γύρω στους 20.000 σπουδαστών και φοιτητών, τώρα έχετε περιορίσει αυτή την κινητικότητα και ορθώς. Είναι δυνατόν να υποχρεώσετε ένα παιδί στο μέσον των σπουδών του να μετακομίσει σε άλλη πόλη; Πάρα πολύ είχαν δηλώσει ότι θα σταματήσουν τις σπουδές τους. Έτσι, σωστά το πήρατε πίσω. Θα ήθελα να μας δώσετε τις σχετικές μελέτες για τη σύνθεση των Επιτροπών που εκπόνησαν αυτό το σχέδιο, καθώς και την χρηματοδότησή τους. Είμαι σίγουρος ότι το αναθέσατε σε κάποιους ανθρώπους. Ποιοι ήταν αυτοί οι άνθρωποι; Πόσο πληρώθηκαν; Σε πόσο χρονικό διάστημα έκαναν τη μελέτη; Θα μας ενδιέφερε πάρα πολύ. Αναφέρομαι προφανώς στη σύνθεση και όχι στο οικονομικό κομμάτι. Βεβαίως, όπως σας είπα και για τη σύνδεση της ΑΔΥΚ.

Κάνετε μία συγχώνευση των Τμημάτων Αγγλικής, Γερμανικής, Γαλλικής και Ιταλικής Φιλολογίας. Κάνετε μία σχολή όπου υπάρχει ένα Τμήμα και αυτό είναι ειδικεύσεις. Τα Τμήματα Ξένων Γνώσεων και Φιλολογίας, δεν μαθαίνουν την ξένη γλώσσα στους φοιτητές τους, είναι προϋπόθεση για να μπει στην Αγγλική, Γερμανική, Γαλλική, Ιταλική Φιλολογία να ξέρεις την γλώσσα και δίνεις εξετάσεις ως ειδικό μάθημα. Τα Τμήματα αυτά, δεν είναι τμήματα γλωσσομάθειας. Όταν έχουμε ένα Τμήμα Ξένων Γλωσσών και Φιλολογίας, με τι εξετάσεις θα μπει κάποιος; Προφανώς, θα μπει μέσα στο Τμήμα αυτό και θα μάθει την γλώσσα. Τα τμήματα αυτά διδάσκουν φιλολογία και γλωσσολογία στην αντίστοιχη γλώσσα του τμήματος, δηλαδή φοιτητές του γαλλικού τμήματος μαθαίνουν στα γαλλικά την λογοτεχνία και την παγκόσμια παράδοση. Αφού κάνετε μια σχολή, με ένα τμήμα και τα ονομάζεται κατευθύνσεις, γιατί δεν κάνετε μια σχολή, με πέντε τμήματα; Το λέω αυτό για ένα πολύ πρακτικό λόγο, η νομοθεσία λέει ότι τα επαγγελματικά δικαιώματα είναι συνδεδεμένα με το τμήμα που κάποιος φοιτά και όχι με την κατεύθυνση. Έτσι όπως το κάνετε, υπάρχει τρομακτικό πρόβλημα εκπόνησης μεταπτυχιακών στο εξωτερικό. Η φράση «ξένες γλώσσες» λέει κάτι σε εμάς, αλλά στο εξωτερικό δεν λέει τίποτα απολύτως.

Στο Πανεπιστήμιο Θεσσαλονίκης, στο Πανεπιστήμιο Μακεδονίας έχουμε το Τμήμα Βαλκανικών, Σλαβικών και Ανατολικών σπουδών. Θα περίμενε κάποιος ότι σε αυτό το τμήμα συγχωνεύονται δύο ομοειδή τμήματα, το τμήμα του Πανεπιστημίου Μακεδονίας και το τμήμα Βαλκανικών Σπουδών του Πανεπιστημίου Δυτικής Μακεδονίας, στη Φλώρινα. Τελικά αυτό που γίνεται είναι να καταργούνται και να εντάσσονται στο Τμήμα Διεθνών και Ευρωπαϊκών Σπουδών του Πανεπιστημίου Μακεδονίας. Μου λέτε ότι έχει αλλάξει, πάρα πολύ ωραία. Δεν ξέρω εάν είστε προς αυτή την κατεύθυνση, αλλά θα μπορούσε να υπάρξει μια κοινή σχολή με το Τμήμα Διεθνών και Ευρωπαϊκών Σπουδών. Χαίρομαι που ακούω ότι το έχετε κάνει έτσι.

Στο Τ.Ε.Ι. Θεσσαλονίκης έχουν γίνει απίστευτα πράγματα. Τα πιο απίστευτα πράγματα έγιναν στο Τ.Ε.Ι. Θεσσαλονίκης και στο Τ.Ε.Ι. Χαλκίδας. Με το 1ο ΑΘΗΝΑ έχετε διαλύσει τελείως το Τ.Ε.Ι. Θεσσαλονίκης. Με τη διόρθωση που κάνετε έχετε περικόψει όλες αυτές τις μετακινήσεις, αλλά έχετε κάνει εσωτερικές συγχωνεύσεις που στην πραγματικότητα το διαλύουν. Δεν θα έπρεπε να ερωτηθεί η ακαδημαϊκή κοινότητα για όλες αυτές τις αλλαγές; Γιατί δεν ερωτήθηκε; Ακόμα, καταργείτε ένα Τμήμα Αυτοματισμού. Είναι ένα φοβερό ζήτημα.

Εμείς ως ΣΥΡΙΖΑ – Ενωτικό Κοινωνικό Μέτωπο, ρωτάμε εάν υπάρχει θέμα ανορθολογισμού στην κατανομή των Πανεπιστημιακών και των Τμημάτων Τ.Ε.Ι. στην Ελλάδα; Η απάντηση είναι, ναι. Ευθύνονται όλες οι προηγούμενες κυβερνήσεις που για χιλιάδες, τις περισσότερες φορές, μη ακαδημαϊκούς λόγους εγκαθιστούσαν πανεπιστημιακά τμήματα και Τ.Ε.Ι., χωρίς νόημα, χωρίς λόγο και χωρίς να συμβάλουν στην ανάπτυξη, με τεράστια κατασπατάληση χρήματος. Χρειάζεται εξορθολογισμός και αναβάθμιση. Υπάρχει περίπτωση να κλείσουν τμήματα; Η απάντηση είναι, ναι. Υπάρχει περίπτωση να εγκατασταθούν σε άλλες πόλεις; Η απάντηση είναι, ναι. Υπάρχει περίπτωση να συγχωνευτούν; Η απάντηση είναι, ναι. Αυτό, πώς μπορεί να γίνει; Μπορεί να γίνει πρωτίστως μέσα στην ακαδημαϊκή κοινότητα και σε οριζόντιο επίπεδο, ανάμεσα σε Πανεπιστήμια και Τ.Ε.Ι., ανάμεσα σε ομοειδή Τ.Ε.Ι. έτσι ώστε να μας φέρουν μια ορθολογική πρόταση. Σε σύνδεση και σε συνάφεια με την ανάπτυξη των τοπικών κοινωνιών, στο πλαίσιο μιας περιφερειακής ανασυγκρότησης. Όλο αυτό δεν είναι υποχρεωτικό ότι θα εξασφαλίσει χρήματα για μνημονιακούς και άλλους λόγους, ενδεχομένως να χρειασθεί να δώσουμε χρήματα. Θα δώσουμε χρήματα όταν πρόκειται να κάνουμε μια μετεγκατάσταση ενός τμήματος, με τα εργαστήρια του κάπου αλλού. Επίσης, δεν είναι υποχρεωτικό να γίνει στον ίδιο χρόνο, παντού. Μπορεί κάποιες συγχωνεύσεις, καταργήσεις να γίνουν αύριο και κάποιες άλλες να γίνουν σε μερικά χρόνια. Άρα, χρειάζεται ένα βάθος χρόνου. Χρειάζεται εγγραφή στον κρατικό προϋπολογισμό κονδυλίων, για όλες αυτές τις αλλαγές. Ενδεχομένως κάποιες αλλαγές να εξοικονομήσουν χρήματα, ενδεχομένως κάποιες αλλαγές να απαιτήσουν περισσότερα χρήματα.

Σε κάθε περίπτωση δεν μπορούμε να δεχθούμε προεδρικό διάταγμα, μιας και αδικεί αυτό το πολύ μεγάλο εγχείρημα του εξορθολογισμού. Το ενδιαφέρον των συναδέλφων είναι τεράστιο, εάν συνεχίσουμε με τους χρόνους που έχουν καθοριστεί από το Προεδρείο θα τελειώσουμε στις 12 τα μεσάνυχτα. Θα έλεγα εάν χρειαστεί δεύτερη συνεδρίαση να την κάνουμε. Είναι μια πολύ ουσιαστική διαδικασία και επειδή θα πάει με προεδρικό διάταγμα, θα έλεγα να κάνουμε και ακρόαση φορέων.
Εμείς ως ΣΥΡΙΖΑ-ΕΚΜ θα κάνουμε της αυτήν την πορεία διαβούλευση φορέων, όπως κάνουμε σε πολλά άλλα ζητήματα μέσα στη Βουλή. Θα θέλαμε να γίνει και από την επιτροπή μας με θεσμικό τρόπο όπως, θεσμικός είναι και ο δικός μας τρόπος, έτσι ώστε να φτάσουμε στο καλύτερο δυνατό αποτέλεσμα, χωρίς αιφνιδιασμούς. Όλα τα παιδιά που διαδηλώνουν έξω να είναι περήφανα γι' αυτό που κάνουμε σήμερα εδώ στη Βουλή.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ(Πρόεδρος της Επιτροπής): Δε νομίζω ότι αν η συνεδρίαση πάλι σε μάκρος, να διαφωνήσει κανείς ότι μπορούμε να κάνουμε και δεύτερη συνεδρίαση, αλλά ως προς το θέμα της ακρόασης φορέων, νομίζω ότι οι συνάδελφοι εδώ μεταφέρουν τις απόψεις των φορέων, έχουν ερωτηθεί και δεν μπορείτε να πείτε ότι οι συνάδελφοι δεν έχουν ακούσει και αφουγκραστεί η ότι δεν είναι κοινωνοί των θέσεων των φορέων των πανεπιστημίων που βρίσκονται στην περιοχή τους.. Αν μπούμε στην ακρόαση φορέων, θα μου πείτε ποιους θα ακούσουμε και ποιους θα αποκλείσουμε. Δεν είναι εύκολο.

Τον λόγο έχει η κυρία Χριστοφιλοπούλου.

ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ: Θα προσπαθήσω να τεκμηριώσω αυτό που σας είπε χαριτολογώντας ο κ. Κακλαμάνης. Η διάγνωση που κάνετε, κύριε υπουργέ, μας βρίσκει σε μεγάλο βαθμό σύμφωνους. Μόνο που θα προσθέσω, σε σχέση με αυτό που είπε ο συνάδελφος κ. Κουράκης, και εδώ θα συμφωνήσω μαζί σας, ότι υπεύθυνες είναι οι εκάστοτε πολιτικές ηγεσίες και συνολικότερα το πολιτικό σύστημα, αλλά πιστεύω ότι, αν οι δήμαρχοι ήθελαν σε κάθε χωριό ΤΕΙ και σε κάθε πόλη πανεπιστήμιο  και όχι μόνο, πολλές ομάδες πανεπιστημιακών  είχαν την αρχή  «κάθε ομάδα και τμήμα και ει δυνατόν και σχολή».  Έτσι φτάσαμε ως εδώ.

  Για ένα τόσο μεγάλο εγχείρημα όση διαβούλευση και να γίνει, απόλυτη  συμφωνία δεν θα υπάρξει ποτέ.  Αν συμφωνήσαμε σε επιχειρήματα που σε μεγάλο βαθμό είναι αυτά που είπατε  και υπάρχουν  νομοθετημένα στο νομό  4009, ειρήσθω  εν παρόδω κ. Κουράκη ευχαριστούμε πολύ για αυτό που ακούσαμε από τα χείλη σα, διότι πρώτη φορά επισήμως, ο  ΣΥΡΙΖΑ αναγνωρίζει αυτό το νόμο τα πανεπιστήμια, ο οποίος ψηφίστηκε με τεράστια πλειοψηφία, τότε στη Βουλή και το θεωρούμε επίτευγμα της στροφής που κάνατε και το χαιρετίζουμε.

Έχουμε σοβαρές ενστάσεις και επιφυλάξεις σχετικά με το συγκεκριμένο σχέδιο που κατατέθηκε στο σύνολο του. Επιφυλάσσομαι, διότι και εμείς το πήραμε χθες το βράδυ και δεν έχουμε δει ενδελεχώς ή συγκρίνει την κάθε μικρή πτυχή με το προηγούμενο, ωστόσο φαίνεται ότι η αναδιάρθρωση, η οποία πρωτίστως, όπως είπατε κι εσείς πρέπει να έχει ακαδημαϊκά και αναπτυξιακά κριτήρια και δευτερευόντως διοικητικά ή δημοσιονομικά, δεν είναι αυτή που θα έπρεπε. Αντιπαρέρχομαι το γεγονός ότι δεν είχαμε το χρόνο να πάνε για κάθε μία περίπτωση σε εξαρχής αξιολόγηση από την Α.ΔΙ.Π., όπως θα έπρεπε να είχαμε κάνει και αυτή η διαδικασία πρέπει να γίνει, αφού συμφωνήσουμε και ελπίζω να συμφωνήσουμε σε ένα νέο ………. που θα φέρετε. Ο στρατηγικός σχεδιασμός θα πρέπει να εμπεριέχει την αξιολόγηση από την Α.ΔΙ.Π.. Δεν το λέμε μόνο εμείς, αλλά νομίζω όλες οι πτέρυγες της Βουλής και εσείς ο ίδιος.

Όπως ανέφερε και ο κ. Κουράκης, είναι προφανές ότι ο νόμος ζητά, πριν στείλετε κάθε περίπτωση στην Α.ΔΙ.Π. για γνώμη, η κάθε περίπτωση να έχει μια ειδική τεκμηρίωση. Προτείνω να γίνει μια δεύτερη συνεδρίαση της επιτροπής μορφωτικών υποθέσεων, επειδή υπάρχουν αποκλίσεις από τα συμφωνηθέντα κριτήρια, να δούμε πώς τηρούνται αυτά και να αποφασίσουμε. Αν όντως είναι αυτά τα κριτήρια και συμφωνούμε τις αυτά, να υπαχθούν όλες οι περιπτώσεις, αλλιώς δεν μπορούμε να μιλάμε για Σχέδιο Αθηνά και θα πάμε να κάνουμε αυτό που γινόταν πριν που ο ίδιος ο υπουργός το κατήγγειλε, δηλαδή ότι έγινε με άναρχο τρόπο η ανάπτυξη των τμημάτων, η χωροθέτηση των σχολών και τα λοιπά. Αν δεν θέλουμε να επαναλάβουμε τα λάθη του παρελθόντος, πρέπει να δούμε συγκεκριμένα την ειδική τεκμηρίωση που καλείστε να δώσετε, αλλά βεβαίως να δούμε και την τήρηση αυτών των κριτηρίων στο οριζόντιο επίπεδο ακριβοδίκαια. Διότι όλοι από κάπου που ερχόμαστε, σε κάποιο εκλογικό σώμα αναφερόμαστε και υπάρχει η αντίληψη της δικαιοσύνης ή μη δικαιοσύνης ανά περιοχή.

Με ποια κριτήρια αντιμετωπίζεται αυτή; Αναφέρω ορισμένα παραδείγματα. Θα αποφύγω να μπω σε περιπτωσιολογία, διότι αν το κάνω, θα χαθεί αυτό που θέλω εκ μέρους μας να παρουσιάσω. Πρώτον, είπαμε να αποφευχθεί η συγχώνευση επιστημονικά ετερόκλητων τμημάτων. Έχω δύο παραδείγματα. Το ένα αφορά το Πανεπιστήμιο Αιγαίου και αν έχετε επιχειρήματα και τεκμηρίωση, όλοι είμαστε εδώ για να τα ακούσουμε. Εκεί το τμήμα στατιστικής συγχωνεύεται με το τμήμα μαθηματικών στη σχολή θετικών επιστημών, ενώ πρόκειται για εντελώς διαφορετικό πεδίο. Μήπως πρέπει να πούμε αυτή τη συγχώνευση κάπως αλλιώς; Άλλο παράδειγμα σε επίπεδο σχολής. Σε διαφορετικές σχολές εντάσσονται ομοειδή επιστημονικά τμήματα. Δίνω το παράδειγμα. Τμήμα σλαβικών σπουδών του ΕΚΠΑ που εντάσσεται στη φιλοσοφική σχολή, ενώ το τμήμα τουρκικών και σύγχρονων ασιατικών σπουδών εντάσσεται στη σχολή οικονομικών σπουδών. Αυτό αφορά τα προγράμματα κατ' ουσίαν, την ουσία των προγραμμάτων σπουδών; Πρόκειται για προγράμματα σπουδών που έχουν κατεύθυνση οικονομικοπολιτική και άρα πρέπει να πάνε σε οικονομικές σχολές; Ή είναι τμήματα που έχουν κυρίως την πνευματική, λογοτεχνική και καλλιτεχνική σπουδή αυτών χωρών και πρέπει όντως να ενταχθούν σε τμήματα φιλολογίας;

Δεύτερο παράδειγμα. Διάρκεια φοίτησης, όπως το τμήμα μηχανικών οικονομίας και διοίκησης της σχολής επιστημών διοίκησης του Πανεπιστημίου Αιγαίου που είναι πενταετούς φοίτησης και συγχωνεύεται με τη σχολή οικονομίας και διοίκησης με δύο τμήματα.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ(Υπουργός Παιδείας και Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού): Το αλλάξαμε.

ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ: Στην αρχή το είχατε. Μετά το αλλάξετε και μετά το ξαναλλάξατε. Μπερδευτήκαμε. Δεν μπορεί να μπαίνουν και να βγαίνουν σχολές έτσι, διότι αυτό σας αδικεί, αδικεί την προσπάθειά σας και δίνει την εντύπωση σε όλους μας ότι μπαίνουν και βγαίνουν σχολές με άλλου είδους κριτήρια με αυτά που μας είπατε ότι θέλετε να αποφύγετε και θέλω να τα αποφύγετε.

Ήθελα να ρωτήσω, για παράδειγμα, η ΑΣΠΕΤΕ πώς είναι δυνατόν να παρουσιάζεται συγχωνευμένη αρχικά, μετά από μια μέρα να μένει μόνη της και μετά να ξανά παρουσιάζεται συγχωνευμένη. Αυτό δεν υπακούει σε μια λογική. Κύριε υπουργέ, θέλω τεκμηρίωση και για ποιο λόγο.

Ελλιπής ή καθόλου στελέχωση. Μονοτμηματικά παραρτήματα. Υπάρχει η αίσθηση ότι υπάρχουν δύο μέτρα και δύο σταθμά. Δηλαδή, Άμφισσα-Λευκάδα, Αίγιο-Σπάρτη, η Ναύπακτος.

Γιατί σε παρόμοιες περιπτώσεις έχουμε διαφορετική μεταχείριση; Είναι πολλά, Αμαλιάδα, Λειβαδιά. Εγώ σας προκαλώ να μας δείξετε ότι αυτές οι επιλογές έγιναν με ένταξη σε συγκεκριμένα κριτήρια για να το δεχθούμε αυτό. Γιατί, άκουσα από τα χείλη σας, κύριε Υπουργέ, κάτι με το οποίο συμφωνώ απόλυτα, και ως πανεπιστημιακός η ίδια. Είπατε για την αίσθηση της πανεπιστημιακής κοινότητας και σε πολλές περιπτώσεις αναφέρατε επιτυχημένα παραδείγματα, όπως η Θήβα, ως προς τη συνάφεια του επιστημονικού αντικειμένου με το αναπτυξιακό προφίλ της περιοχής, αλλά εγώ θα σας πω ότι η περίφημη αίσθηση του Campus, της ακαδημαϊκής κοινότητας, παραβιάζεται. Θα μου πείτε κάποιες φορές, έχουμε ειδική περίπτωση, όπως την ιχθυοκαλλιέργεια, που θέλουμε να τη βάλουμε πολύ κοντά σε μια περιοχή, αλλά να είναι τεκμηριωμένη η εξαίρεση. Κάθε κανόνας, προφανώς έχει και εξαιρέσεις, αν όμως υπάρξει ειδική τεκμηρίωση για τις εξαιρέσεις δεν θα φανεί ότι είναι επειδή σας το ζήτησα εγώ, κάποιος άλλος συνάδελφος, κάποιος φορέας, κάποιος δήμαρχος, κάποιο κόμμα. 

Λέω, για παράδειγμα, ότι ενώ στη Δυτική Μακεδονία και συγκεκριμένα στην Κοζάνη, υπήρχε αυτή η αίσθηση του campus, φαίνεται να διαλύεται εδώ, στην επόμενη πρόταση, ενώ στην περίπτωση του ΤΕΙ Θεσσαλονίκης υπήρχαν βελτιώσεις, στην περίπτωση της Κοζάνης, αντίθετα, δεν υπηρετήθηκε αυτό το κριτήριο. Ξέρω και αναγνωρίζω, γιατί δεν μου αρέσει να είμαι ισοπεδωτική, ότι η πολυκριτηριακή μελέτη εμπεριέχει πολλές φορές και αντιφάσεις, γι’ αυτό και σας ζήτησα την ειδική τεκμηρίωση.

Επόμενο παράδειγμα. Η γνώμη των σχολών. Εγώ θέλω να μας πείτε, εάν η ομοσπονδοποίηση είναι κάτι, το οποίο είναι καλό ή κακό και με ποιες προϋποθέσεις. Γιατί, θέλω να ξέρω με ποια λογική πάμε σε μια ομοσπονδοποίηση στο «Αδαμάντιος Κοραής», το οποίο νομίζω ότι χρειάζεται νόμο, ενώ τα άλλα μπορούν να γίνουν και με προεδρικό διάταγμα, είμαι όμως υπέρ της διαβούλευσης, βλέπουμε και εμείς χωριστά φορείς, εκπροσώπους κ.λπ., νομίζω κάθε κόμμα το κάνει αυτό, ωστόσο έχει σημασία η διαβούλευση και σ’ αυτή την Επιτροπή να την κάνουμε μια δεύτερη φορά. 

Η ομοσπονδοποίηση, λοιπόν, υπηρετεί άλλη λογική στο «Αδαμάντιος Κοραής» και ποια λογική ή είναι απλώς το να προσθέσουμε ένα ακόμα επίπεδο γραφειοκρατίας; Διότι, εάν έχει μια λογική η ομοσπονδοποίηση είναι να μπορέσει να βοηθήσει συνέργειες και  συνεργασίες μεταξύ των ιδρυμάτων, δηλαδή να προκύψει κάποιο ακαδημαϊκό όφελος απ’ αυτήν. Η περίπτωση των Ιονίων Νήσων, που είναι μια περίπτωση ομοσπονδοποίησης, όπως σας έχει προταθεί, μεταξύ πανεπιστημιακής σχολής και  του ΤΕΙ, είναι στις προθέσεις σας ως επίλυση ή όχι; 

Τρίτον, γενικό πάλι ζήτημα. Αναφερθήκατε και εσείς και άλλοι συνάδελφοι, νομίζω ότι και ο κ. Κουράκης το ανέφερε, ότι θα πρέπει να δούμε πολύ σημαντικά όχι μόνο τα ομοειδή αντικείμενα, αλλά να δούμε και το εάν ένα αντικείμενο – ως ένα σημείο έχετε προσπαθήσει να το κάνετε, πρέπει όμως να γίνει πιο συστηματικά – είναι αντικείμενο ΤΕΙ ή αντικείμενο ΑΕΙ.

Για παράδειγμα, Νοσηλευτική. Πρέπει να πάρουμε μια απόφαση, διότι από κάτω είναι η κατάρτιση, υπάρχουν τα ΤΕΙ, υπάρχει και η πανεπιστημιακή εκπαίδευση. Φέρνω το παράδειγμα της νοσηλευτικής, είμαι σίγουροι ότι άλλοι συνάδελφοι θα φέρουν και άλλα παραδείγματα. 

Άρα, καταλήγοντας, θέλω να πω δύο επιμέρους ζητήματα.

Το ένα είναι ένα επιχειρησιακό σχέδιο, ένα συγκροτημένο πρόγραμμα, για τη στήριξη των φοιτητών. Είναι καλό που μετακινούνται, σε περιόδους κρίσης, λιγότεροι φοιτητές, αυτοί που πρέπει να μετακινηθούν πρέπει να έχουμε ένα σχέδιο στήριξής τους. Έχετε μιλήσει για ορισμένα πράγματα, θέλουμε περισσότερη εξειδίκευση. 

Δεύτερον, υπάρχει το θέμα των λεγόμενων Λεκτόρων, δηλαδή των νέων επιστημόνων, που έχουν μια πολύ μεγάλη λίστα αναμονής. Εδώ θα έλεγα ότι - όχι εσείς προσωπικά, γιατί δεν είστε ο κατ’ εξοχήν αρμόδιος υπουργός για τη δυνατότητα χρηματοδότησης και προσλήψεων, είναι συναρμοδιότητα και του δικού σας υπουργείου, αλλά και του Υπουργείου Οικονομικών -  πρέπει να δούμε το ζήτημα της αναδιάρθρωσης. Αν φέρει ο Υπουργός ένα σχέδιο καινούργιο, βελτιωμένο, και μπορέσουμε να συμφωνήσουμε θα είναι πολύ μεγάλο όφελος για τη χώρα. Μήπως μπορούμε να συμφωνήσουμε, από κοινού και με το Υπουργείο Οικονομικών, σε ένα σχέδιο απορρόφησης αυτών των νέων επιστημόνων, οι οποίοι έχουν εκλεγεί και οι οποίοι πολλές φορές περιμένουν τρία και τέσσερα χρόνια. Θα είναι ένα σήμερα προς την ακαδημαϊκή κοινότητα ότι αυτή η αναδιάρθρωση των πανεπιστημιακών ιδρυμάτων και των ΤΕΙ συνοδεύεται από κάποια προτεραιότητα. Στην Ελλάδα της κρίσης, που έχουμε περιορισμένες προσλήψεις, δίνουμε κάποιες προτεραιότητες που έχουν να κάνουν με το νέο ακαδημαϊκό χάρτη, που πρέπει να έχει, κύριε Υπουργέ, και περιμένω τη δευτερολογία σας με ενδιαφέρον, αναπτυξιακά κριτήρια.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Ξουλίδου. 

ΣΤΑΥΡΟΥΛΑ ΞΟΥΛΙΔΟΥ:  Η Αθηνά, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κατά την ελληνική μυθολογία είναι η θεά της σοφίας, της στρατηγικής, της άμυνας της πόλης. Συνδυάζει τη δύναμη και τη γενναιότητα με τη σύνεση και την εξυπνάδα, προστάτιδα κάθε ανθρώπινης τέχνης και κάθε ωφέλιμης απασχόλησης. Υπ’ αυτήν την έννοια, λοιπόν, πώς είναι δυνατόν η Κυβέρνηση να έδωσε ένα τέτοιο όνομα στο συγκεκριμένο σχέδιο της, για τον εξορθολογισμό του χάρτη της ανώτατης εκπαίδευσης. 

Αναρωτιέμαι, υφίστανται άραγε και περιέχονται οι έννοιες της σοφίας, της στρατηγικής, της γνώσης, της σύνεσης και της προστασίας των τεχνών στο σχέδιο αυτό που επεξεργάζεται ο χωροταξικός σχεδιασμός των ιδρυμάτων της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης; Η Αθηνά είναι πολεμίστρια, αλλά μάχεται έξυπνα και κερδίζει τις μάχες. Η Αθηνά μάχεται τον δίκαιο πόλεμο, αυτός, όμως, είναι ένας λόγος που την κάνει και πολύ αγαπητή.

Αποτελεί επιβαλλόμενη ανάγκη για τη χώρα μας ο χωροταξικός αυτός επανασχεδιασμός, είμαστε όλοι σύμφωνοι. Αλλά, το σχέδιο αυτό δεν το κάνετε με ακαδημαϊκά τελικά κριτήρια, ούτε με κοινωνικά, ούτε και με εθνικά, το κάνετε άδικο πόλεμο. Ναι, με άδικο πόλεμο, κάτι που δεν ταιριάζει στο όνομα «Αθηνά».

Κύριε Υπουργέ, θα μου επιτρέψετε να κάνω γνωστή και στους υπόλοιπους συναδέλφους μια επίκαιρη ερώτηση που σας είχα κάνει στις 11 Οκτωβρίου, όταν φημολογούνταν αυτό το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ». Σας είχα ρωτήσει, λοιπόν, τότε σχετικά με την αναδιάρθρωση του ακαδημαϊκού χάρτη και σας είχα πει ότι δεν πρέπει να λάβει χώρα αυτή η αναδιάρθρωση με οικονομίστικα κριτήρια και μάλιστα είχα πει ότι η επικράτηση μιας πλήρους οικονομίστικης λογικής περικοπών θα έχει σαν απότοκο την περαιτέρω υποβάθμιση και απαξίωση των πανεπιστημίων με ακόμα πιο δυσμενείς συνέπειες για τα περιφερειακά, αλλά  συνάμα δυναμικά πανεπιστήμια και ανέφερα όλα αυτά που σήμερα θίγονται. Μάλιστα, σας είχα θέσει υπόψη, κύριε Υπουργέ, ότι δεν πρέπει να μεροληπτήσετε στις συγχωνεύσεις και στις καταργήσεις των Τμημάτων. 

Μου είχατε δώσει μια πολύ σαφή απάντηση, την οποία θα ήθελα επίσης να διαβάσω. Μου είπατε «θέλω να τονίσω για άλλη μια φορά, ότι αυτό θα γίνει συντεταγμένα, ότι στις επιτροπές που θα συγκροτηθούν μέσω της ΑΔΙΠ, στις οποίες θα κληθούν εκπρόσωποι των πανεπιστημίων, των ΤΕΙ και των τοπικών κοινωνιών, θα μπορέσουμε να αναπτύξουμε κριτήρια, ακαδημαϊκά, αναπτυξιακά, περιφερειακά, ενδεχομένως, για τα οποία θα μιλήσω στη δευτερολογία μου» και μάλιστα επιμείνατε ότι «θα γίνει διάλογος και ότι αυτός ο διάλογος θα ξεκινούσε από το Νοέμβριο». Μάλιστα, θέλετε ανταγωνιστικά, όπως λέτε, δημόσια πανεπιστήμια και τα ακαδημαϊκά δρώμενα της χώρας πρέπει να παίξουν πρωτεύοντα ρόλο. Αυτή ήταν η απάντηση που μου είχατε δώσει και είχατε πει ότι θα συστήσετε επιτροπές, μέσω της ΑΔΙΠ και της Γενικής Γραμματείας Έρευνας και Τεχνολογίας. Μια ειδική, μάλιστα, επιτροπή στο Υπουργείο, θα διαμόρφωνε αυτά τα κριτήρια, θα συντόνιζε και θα παρακολουθούσε αυτές τις εξελίξεις. 

Αυτό, λοιπόν, που ρωτάμε σήμερα σε σας είναι, αν υπάρχει αυτή η ειδική επιτροπή στο Υπουργείο, αν έχει λειτουργήσει η ΑΔΙΠ και αν τελικά τα κριτήρια τέθηκαν σε διαβούλευση και πέρασαν μέσω κάποιων φορέων; Συνεχίζω, λοιπόν, και λέω ότι ουσιαστικά, επειδή το Μεσοπρόθεσμο Πλαίσιο Στρατηγικής 2012 – 2015 επιτάσσει οικονομικά κριτήρια, έτσι τελικά γίνεται αυτό το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ». Δηλαδή, με προσπάθειες για αναχαίτιση του δημόσιου χρέους μέσα από σκληρές περικοπές σε βάρος της κοινωνικής πλειοψηφίας, παίζοντας με τις ζωές χιλιάδων φοιτητών, εκπαιδευτικών και διοικητικών υπαλλήλων.  
Το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ» αποτελεί συνέχεια των αντιεκπαιδευτικών νόμων των προηγούμενων κυβερνήσεων και είναι προφανές ότι εξυπηρετεί ένα και μόνο σκοπό: Τον ακόμα μεγαλύτερο περιορισμό των δαπανών που προορίζονται για την τριτοβάθμια εκπαίδευση. Με αυτό τον τρόπο καταργεί από μόνο του όλους τους στόχους που το ίδιο επιδιώκει και πολύ καλά θέλετε εσείς να το εφαρμόσετε για να εξυπηρετηθεί το δημόσιο, όπως λέτε, όφελος. Γιατί, τι άλλο κάνει, όταν θέτει ως κύριο στόχο την εκπλήρωση του θεμελιώδους ρόλου της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης στην εθνική αναπτυξιακή στρατηγική; Παράλληλα βέβαια προσπαθεί να εξυπηρετήσει και μικροπολιτικές επιδιώξεις, να προκαλέσει το μικρότερο δυνατό πολιτικό κόστος διατηρώντας όπου νομίζει ότι υπάρχουν κομματικά οφέλη, τη διασπορά τμημάτων ανά τη χώρα. Όταν μάλιστα τα μικροπολιτικά συμφέροντα είναι πιο ισχυρά σε μια περιοχή από ότι σε μια άλλη, η κυβέρνηση και συγκεκριμένα σήμερα που η οικονομική εξαθλίωση μαστίζει το μεγαλύτερο μέρος του πληθυσμού, δεν διστάζει να προκαλέσει κοινωνικές αναταραχές μεγάλης κλίμακας με τη μετακίνηση χιλιάδων φοιτητών, μετακίνηση που όπως διαφαίνεται θα γίνει με την ίδια προχειρότητα που συντάχθηκε και το ίδιο το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ». Είναι καταφανής η προχειρότητα και η σκοπιμότητα του σχεδίου και το γεγονός ότι αυτό δεν δομήθηκε με ακαδημαϊκά αλλά μόνο με οικονομικά κριτήρια. Τα κριτήρια του «ΑΘΗΝΑ» ήταν πρωτίστως να πλήξει ολόκληρη την τριτοβάθμια εκπαίδευση. Δεν υπάρχει στρατηγικός σχεδιασμός και είναι αδιανόητο ένα τέτοιο σοβαρό ζήτημα να το αναθέτετε σε ιδιωτικές εταιρείες που αυτές με τη σειρά του σχεδιάζουν ένα επιχειρησιακό σχέδιο οικονομικής εξυγίανσης σαν να μην επρόκειτο για την παιδεία μας, αλλά για το οικονομικό συμμάζεμα μιας εταιρίας. Επιπροσθέτως, η μορφή του συγκεκριμένου σχεδίου σε πρόγραμμα παρουσίασης σε ένα Powerpoint - όπως βλέπουμε - μας παραπέμπει αν μη τι άλλο σε σημειώσεις σεμιναρίων. Αναζητώντας αρχικά την ανάρτηση του στο διαδίκτυο είναι αλήθεια ότι το προσπέρασα αρκετές φορές καθώς δεν μπορούσα να διανοηθώ ότι ένα τέτοιο σχέδιο με τέτοιες προεκτάσεις θα είχε τόσο απλοϊκή μορφή.

Το πολυδιαφημισμένο λοιπόν σχέδιο «ΑΘΗΝΑ», το οποίο αναφέρεται στον εξορθολογισμό του ακαδημαϊκού χάρτη της χώρας, έτσι όπως αυτό κατατέθηκε για δεύτερη φορά σήμερα, εξυφάνθηκε με στόχο μάλλον την καταστροφή της ανώτατης εκπαίδευσης και ό,τι έχει απομείνει από το δημόσιο και δωρεάν χαρακτήρα παρά την αναδιάρθρωση της. Προηγήθηκαν οι δραματικές περικοπές στον προϋπολογισμό των ιδρυμάτων, ακολούθησε το κούρεμα των αποθεματικών τους, η απόλυση του μεγαλύτερου μέρους του έκτακτου εκπαιδευτικού προσωπικού - κυρίως στα Τ.Ε.Ι. - καθώς και το πάγωμα των διορισμών των εκλεγμένων μελών διδακτικού προσωπικού αλλά και η απαγόρευση προκήρυξης νέων θέσεων. Οι καταργήσεις και οι συγχωνεύσεις αυτές, όχι μόνο δεν βασίζονται σε σοβαρά, ποιοτικά και μετρήσιμα ακαδημαϊκά κριτήρια, αλλά αποδεικνύεται ότι δεν σέβονται ούτε καν τα ασαφή κριτήρια, διαπιστώσεις που αναφέρονται στο εισαγωγικό μέρος του σχεδίου «ΑΘΗΝΑ». Χαρακτηριστικό παράδειγμα λοιπόν είναι το Αλεξάνδρειο Τ.Ε.Ι. Θεσσαλονίκης, ένα ίδρυμα με ιστορία δεκαετιών, με τμήματα καταξιωμένα για την επιστημονική τους και την τεχνολογική τους αυτοτέλεια, με ολοκληρωμένα προγράμματα προπτυχιακών και μεταπτυχιακών σπουδών, τα οποία παρακολουθούν χιλιάδες φοιτητές. Επίσης, με υψηλού επιπέδου εκπαιδευτικό προσωπικό και με ερευνητικό έργο που το κατατάσσει σε μια αξιοζήλευτη θέση ακόμα και σε σχέση με πολλά ξένα πανεπιστήμια. Ευτυχώς, το είδατε το σχέδιο διαφορετικά, ακούσατε τους φορείς και τις προτάσεις των εκπαιδευτικών και πραγματικά έγινε ένα συμμάζεμα προς τη σωστή κατεύθυνση.

Μια ολοκληρωμένη πρόταση παιδείας οφείλει να προκύψει μετά από μια σοβαρή μελέτη όλων των απόψεων. Μια πρόταση που όσον αφορά τους φοιτητές δεν αποτελεί μια προσέγγιση πρόχειρα σχεδιασμένη, βασισμένη μόνο στα οικονομικά κριτήρια της μνημονιακής λογικής. Η αναδιάρθρωση του χάρτη των ακαδημαϊκών ιδρυμάτων πρέπει να λαμβάνει υπόψη συμπαγή ακαδημαϊκά κριτήρια, κριτήρια που θα προσμετρούν τις δυνατότητες απορρόφησης του εργατικού δυναμικού της χώρας και θα λαμβάνουν μεταξύ άλλων υπόψη τις ανάγκες των φοιτητών και τις ανάγκες στήριξης όλων των περιοχών της Ελλάδας. Όμως, ακόμα και αν μένοντας κανείς και μόνο στα προβλήματα που φαίνεται να αντιλαμβάνεται η κυβέρνηση, δεν μπορούμε παρά να αναρωτηθούμε: Πώς βελτιώνεται η χωρική διασπορά τμημάτων και ο κατακερματισμός συγγενών τμημάτων εντός ιδρυμάτων ή σχολών ιδρυμάτων; Με τη διατήρηση της υφιστάμενης κατάστασης; Πώς καταπολεμάται ο κατακερματισμός γνωστικών αντικειμένων και πώς διορθώνονται τα ελλιπή προγράμματα σπουδών; Με συνενώσεις ετερόκλητων γνωστικών αντικειμένων που δεν παρουσιάζουν καμία γνωστική συνάφεια ή με τη διατήρηση τμημάτων που μετά βίας χωρούν σε ένα μεταπτυχιακό πρόγραμμα σπουδών; Πώς εξορθολογίζεται η αναντιστοιχία προγράμματος - σπουδών με διδακτικό και εργαστηριακό προσωπικό λόγω απουσίας ή ελλιπούς στελέχωσης; Με διατήρηση τμημάτων που δεν έχουν ούτε ένα άτομο για προσωπικό; Πώς καταπολεμάται η ανυπαρξία ή η ανακολουθία γνωστικών αντικειμένων τμημάτων με περιφερειακά συγκριτικά πλεονεκτήματα και εθνικούς στόχους; Με απόκλιση από τα περιφερειακά συγκριτικά πλεονεκτήματα και τους εθνικούς στόχους; Πώς ακριβώς εξασφαλίζονται οι βέλτιστες συνθήκες διδασκαλίας, έρευνας και η προοπτική ακαδημαϊκής ανέλιξης στους διδάσκοντες; Οι ενέργειες λοιπόν που κάνετε πρέπει να αξιολογηθούν και να γίνουν σύμφωνα με την εκπαιδευτική κοινότητα και τις αρχές της κοινωνίας, με αίσθημα δικαίου, υπερασπιζόμενοι την αξιοκρατία και την αριστεία. Η προθεσμία 45 ημερών και η επίσπευση του σχεδίου να περάσει με Προεδρικό Διάταγμα, εξυπηρετώντας ιδιοτελείς επιδιώξεις, δημιουργεί θέμα νομικής πλημμέλειας. Πολλές από τις διοικήσεις των εκπαιδευτικών ιδρυμάτων προτίθενται να προσφύγουν στην Ευρωπαϊκή Επιτροπή για το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ». Είναι ολοφάνερο ότι επιχειρείται η αλλοίωση προγραμμάτων σπουδών και επαγγελματικών δικαιωμάτων χιλιάδων φοιτητών, παρά τη θέλησή τους και παρά τις συνταγματικές εγγυήσεις και την ισχύουσα νομολογία, Συμβούλιο Επικρατείας, 5757 / 1996. 

Οι φοιτητές που εισήχθησαν στα πληττόμενα τμήματα καλούνται να αλλάξουν αντικείμενο σπουδών μιας και το επιστημονικό αντικείμενο το οποίο είχαν αρχικά επιλέξει, χάνεται και οδηγούνται στην απώλεια οποιωνδήποτε εργασιακών και επαγγελματικών δικαιωμάτων. Διερωτώμαι λοιπόν και αναφέρομαι προς τους συντάκτες του παρόντος σχεδίου και όχι προς εσάς, κύριε Υπουργέ, μήπως πρέπει πραγματικά να προβούν σε άνιση μετονομασία αυτού του σχεδίου και αντί για «ΑΘΗΝΑ» να το λένε «ΗΦΑΙΣΤΟ»; Είναι παράκληση των φοιτητών που είναι έξω, μου το μεταβίβασαν πριν από λίγο, να σας μεταφέρω ένα πολύ μικρό μήνυμα: «Ευτυχώς τα παιδιά δεν ξεχνούν. Να φοβάσαι λοιπόν από εδώ και πέρα όχι αόρατους εχθρούς και εισβολείς, όχι προβοκάτορες και ξένες δυνάμεις. Να φοβάσαι τα παιδιά σου, αυτά που δεν σεβάστηκες. Να φοβάσαι πως κάποια μέρα από μηδενικό θα σε κάνουν τίποτα. Να φοβάσαι. Αφού δεν σου έμεινε άλλο αίσθημα να νιώθεις παρά φόβο, γιατί τα υπόλοιπα τα αντάλλαξες σε τιμή θανάτου. Σου αξίζει να φοβάσαι. Μην ελπίζεις πώς θα ξεχάσουν, ευτυχώς τα παιδιά δεν ξεχνούν». Είναι τα λόγια που θα έβγαιναν από τα χείλη κάθε νέου αγανακτισμένου που του κλέβουν τα όνειρα, είναι το βαρύ κατηγορώ αυτών που δεν φταίνε σε τίποτα για όλα αυτά που συμβαίνουν για αυτούς χωρίς αυτούς. Ευχαριστώ.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Ηλιόπουλος.

ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΗΛΙΟΠΟΥΛΟΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Θα ήθελα να πω ότι δεν έχουμε προλάβει να μελετήσουμε το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ» γιατί το παραλάβαμε σήμερα στη θυρίδα μας. Πρόκειται για ένα νομοσχέδιο που όντως αλλάζει πάρα πολλά πράγματα βασικά στην ελληνική παιδεία. Ακόμα και οι δικοί σας οι Βουλευτές της συγκυβέρνησης έχουν μπερδευτεί σχετικά με το τι γίνεται με τις σχολές, διότι είχαν διαρρεύσει πάρα πολλά σχέδια μέχρι σήμερα. Αφού είναι αυτό το τελικό θα πρέπει και εμείς να έχουμε μια ενημέρωση και να το εξετάσουμε καλύτερα για να δούμε πού συμφωνούμε και πού διαφωνούμε και δεν ξέρω και πως κάθε κόμμα μπορεί να σας καταθέσει τις προτάσεις του, αν βέβαια δέχεστε κάτι τέτοιο. Ευτυχώς μειώθηκαν οι οικογένειες που θα μετακινηθούν, αυτό είναι κάτι σημαντικό ειδικά στις μέρες μας που οι περισσότερες οικογένειες πλέον δεν έχουν ούτε καν ένα εργαζόμενο οπότε θα ήταν αδύνατο να μετακινηθούν τα παιδιά τους από πόλη σε πόλη.
Ό,τι γίνει, θα πρέπει να γίνει σίγουρα σταδιακά για να μην εμπλακούν σε όλη αυτή τη διαδικασία φοιτητές που έχουν ξεκινήσει να φοιτούν ακόμα και φέτος, που έχουν μπει στα πανεπιστήμια. Βέβαια, εδώ πέρα, για να μη μασάμε τα λόγια μας, η Χρυσή  Αυγή είναι υπέρ των συγχωνεύσεων, βέβαια, με ακαδημαϊκά κριτήρια. Με κριτήρια τα οποία δεν εξυπηρετούν κομματάρχες του ενός ή του άλλου κόμματος. Για τη Χρυσή  Αυγή δεν υπάρχουν κόμματα, ούτε εμείς θεωρούμε τον εαυτό μας κόμμα. Θέλουμε τα κριτήρια θα είναι ακαδημαϊκά εκατό τοις εκατό. Όντως υπήρχε, ειδικά με τα Τ.Ε.Ι, αυτό το πρόβλημα με τις διασκορπισμένες σχολές, που εξυπηρετούσαν – φαντάζομαι - μόνο τις καφετέριες και τα παντοπωλεία των χωριών. Αυτό πρέπει να σταματήσει, γιατί όχι όραμα δεν δίνει στους μελλοντικούς φοιτητές, αλλά ίσα-ίσα τους βάζει και στο ήδη κατεστημένο. Δηλαδή, αρχίζουν και νιώθουν από τη φοιτητική τους ηλικία, από τη φοιτητική τους περίοδο, πώς λειτουργεί το πολιτικό σύστημα στο πετσί τους. Γιατί και οι φοιτητές δεν είναι ζώα, είναι άνθρωποι οι οποίοι σκέφτονται γιατί έχει πάει το κάθε τμήμα εκεί που έχει πάει. Σαφώς υπέρ των συγχωνεύσεων, με ακαδημαϊκά κριτήρια.

Δεν ξέρω, επειδή δεν έχω προλάβει να το διαβάσω όλο, αν μέσα στο σχέδιο αναφέρεται τί θα γίνουν οι υφιστάμενες εγκαταστάσεις, πως θα αξιοποιηθούν και αν θα χρειαστούν καινούργιες εγκαταστάσεις, μετά τη συγχώνευση των σχολών. Εκεί, δηλαδή, που θα μεταφερθούν για να αυξηθεί ο αριθμός των φοιτητών, αν θα χρειαστούν κάποιες επιπρόσθετες εργασίες να γίνουν, κάποιες αίθουσες, κάποια εργαστήρια. Δεν ξέρω, κύριε Υπουργέ, αν αποσαφηνίζεται αυτό στο σχέδιο ή όταν θα έρθει τελειωμένο. Επίσης, με το θέμα των μόνιμων καθηγητών και των ωρομισθίων. Θεωρούμε ότι δεν υπάρχει λόγος να υπάρχουν ωρομίσθιοι καθηγητές. Θα μπορούσαν αυτοί οι ίδιοι άνθρωποι να γίνουν μόνιμοι - δεν λέω να απολυθεί, βέβαια, κανένας -  αλλά οι ίδιοι άνθρωποι να γίνουν μόνιμοι. Δεν ξέρω το καθεστώς των ωρομισθίων σε τι εξυπηρετεί. Αν εξυπηρετεί οικονομικά, είμαστε ενάντια. Αν εξυπηρετεί κάτι άλλο, το οποίο δεν μπορούμε να το γνωρίζουμε, θα θέλαμε να μας το αποσαφηνίσετε και αυτό. Γιατί δεν μπορούν να γίνουν οι ωρομίσθιοι μόνιμοι; Να αναλάβουν ένα μάθημα σε μια σχολή, ούτως ώστε να μπορέσουν να αναπτύξουν και τις δικές τους γνώσεις. Γιατί και οι καθηγητές θα πρέπει να αναπτύσσουν και τις δικές τους γνώσεις. Δεν σημαίνει ότι κάτι που έμαθαν κάποια στιγμή, συνεχίζει να υπάρχει. Ζούμε στο 2013. Ο κόσμος αλλάζει με τρελούς ρυθμούς. Έτσι και οι καθηγητές θα πρέπει να εναρμονίζονται σύμφωνα με την εποχή.

Θα πρέπει, βέβαια, να διδαχθούμε από ξένα πανεπιστήμια, από ξένα ακαδημαϊκά πρότυπα - μοντέλα που έχουν πετύχει, γιατί μέχρι στιγμής το δικό μας δεν δείχνει να είναι και το πιο πετυχημένο. Αν υπάρχουν κάποια μοντέλα, που μπορούμε να τα εντάξουμε, χωρίς να χαθεί η ελληνικότητα της παιδείας μας, θα ήταν καλό να τα εξετάσουμε και οι σύμβουλοι που θα αναλάβουν να χτίσουν τη νέα παιδεία, αυτή που οραματιζόμαστε όλοι, να έχουν και γνώση του τί γίνεται στο εξωτερικό. Δηλαδή, πετυχημένα μοντέλα του εξωτερικού, θα μπορούσαν να χρησιμοποιηθούν σαν βάση για το ελληνικό πανεπιστημιακό - ακαδημαϊκό μοντέλο. Μας έχουν στείλει - βέβαια το καταλαβαίνετε, κύριε Υπουργέ - , όλο αυτό το διάστημα, από το Τ.Ε.Ι Πειραιά για τους αυτοματισμούς, μας έχουν στείλει από τις Σέρρες, από την Κρήτη, από όλα τα πανεπιστήμια, από την πρώην ΣΕΛΕΤΕ, που συγχωνεύονται κάποια τμήματα, μας έχουν στείλει «e-mail» και επιστολές διαμαρτυρίας, δεκάδες σύλλογοι φοιτητών, καθηγητών, επειδή ξέρουν τα «e-mail» μας στην Επιτροπή Παιδείας. Δεν ξέρω, φαντάζομαι θα σας τα έχουν στείλει και εσάς και να τα έχετε λάβει υπόψη σας στον ανασχεδιασμό, γιατί είδα ότι αλλάξετε κάποια πράγματα, να χρησιμοποιήσω του κυρίου Κουράκη, στο «Αθηνά» 2, ας το πούμε έτσι.

Τέλος, θα ήθελα να κλείσω με κάτι άσχετο, αλλά θα μπορούσε κάποια στιγμή να ανοίξει ένας διάλογος στην κατάργηση των φοιτητικών κομματικών παρατάξεων. Οι κομματικές παρατάξεις, μέχρι στιγμής, αυτό που βλέπει όλος ο ελληνικός λαός, είναι ότι παράγουν σκληρή βία. Καμία πολιτική πρόταση δεν έχουν δώσει οι φοιτητικές παρατάξεις. Κάθε μέρα στα πανεπιστήμια γινόμαστε μάρτυρες σκληρών και βίαιων επεισοδίων και στη συνέχεια, βέβαια, αυτοί που μετέχουν στις φοιτητικές παρατάξεις, γίνονται τα γνωστά κομματόσκυλα, τα οποία εναρμονίζονται και μπαίνουν μια χαρά στα παρακλάδια του ΣΥ.ΡΙΖ.Α, που έχει το πρόβλημα, γιατί αυτοί λυμαίνονται τα πανεπιστήμια. Ευχαριστώ πολύ.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε και εμείς. Το λόγο έχει η κυρία Ρεπόυση. 

ΜΑΡΙΑ ΡΕΠΟΥΣΗ: Κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ, κύριε Υφυπουργέ κυρίες και κύριοι βουλευτές, θα συμφωνήσουμε με πάρα πολλά σημεία της εκτίμησης, που έγινε και από τον Υπουργό Παιδείας, αλλά και από την εκπρόσωπο του ΠΑ.ΣΟ.Κ, την κύρια Χριστοφιλοπούλου, για την κατάσταση που επικρατεί στην ανώτατη εκπαίδευση. Πράγματι, έχουμε ένα σύστημα που αναπτύχθηκε στη βάση τοπικισμών, πελατειακής λογικής, πολλές φορές και με τη συμμετοχή της πανεπιστημιακής κοινότητας. Αυτός ο χάρτης που έχουμε σήμερα στην Ελλάδα, δεν υπάρχει πουθενά αλλού. Πουθενά δεν έχουμε τόσες μονοτμηματικές σχολές, πουθενά αλλού δεν έχουμε τόσο πολλά τμήματα, με αυτή τη διασπορά. Πουθενά αλλού δεν έχουμε τμήματα χωρίς μέλη ΔΕΠ ή πολλές φορές, χωρίς σπουδαστές και σπουδάστριες. 

Πράγματι λοιπόν, έχουμε ένα σύστημα που αναπτύχθηκε, όχι προς το συμφέρον της ελληνικής πολιτείας, όχι προς το συμφέρον της παιδείας, αλλά ούτε και προς το συμφέρον των Ελλήνων πολιτών και των οικογενειών τους. Ζήτησα και κατέγραψα λίγο την ανάπτυξη, η ίδρυση των τμημάτων πανεπιστημίων και Τ.Ε.Ι, από το 1993 έως το 2009. Είναι αποκαλυπτικό το έγγραφο αυτό, γιατί δείχνει ότι κάθε φορά που είχαμε εκλογές, εκεί είχαμε δημιουργία πολλών τμημάτων Τ.Ε.Ι και Α.Ε.Ι. Να αναφέρω, χαρακτηριστικά, ότι ο κύριος Αρσένης δημιούργησε σαράντα τέσσερα πανεπιστημιακά τμήματα, κατά τη διάρκεια της υπουργίας του. Ο κύριος Ευθυμίου δεκαεπτά, η κυρία Γιαννάκου δεκαπέντε, ο κύριος Στυλιανίδης οχτώ, η κυρία Διαμαντοπούλου ένα. Αν πάμε δε στα Τ.Ε.Ι,  έχουμε εβδομήντα οχτώ τμήματα Τ.Ε.Ι που δημιουργήθηκαν σε όλη την Ελλάδα και συγκεντρώνονται στις χρονιές που έχουμε εκλογές. Εκεί, πραγματικά, δημιουργούνται πάρα πολλά τμήματα. Δεν θέλω να πω ότι αυτό ήταν ανεξάρτητα από την πανεπιστημιακή κοινότητα. Πολλές φορές και στα πανεπιστημιακά τμήματα δημιουργούνταν τέτοιοι συσχετισμοί, οι οποίοι ευνοούσαν αυτή την παθογένεια του συστήματος. Άρα, έχουμε μια κατάσταση του πανεπιστημιακού χάρτη που χρειαζόταν πολύ σημαντικές αλλαγές. 

Για να γίνουν οι αλλαγές αυτές, πολύ περισσότερο που η πελατειακή λογική και ο τοπικισμός αποτελούν συγκροτητικό, σχεδόν, στοιχείο του πολιτικού συστήματος στην Ελλάδα, πολύ περισσότερο, δηλαδή εδώ, χρειαζόταν οι αλλαγές να υπακούσουν σε συγκεκριμένα κριτήρια, έτσι ώστε να διορθώσουμε την κατάσταση αυτή. Κριτήρια διαφανή, αντικειμενικά, για όλες τις περιπτώσεις τα ίδια και εμείς, ως Δημοκρατική Αριστερά, λέμε κριτήρια επιστημολογικά και αναπτυξιακά. Αυτά τα δύο κριτήρια θα έπρεπε να διέπουν όλη την πολιτική αναδιάρθρωση της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης, πανεπιστημίων και Τ.Ε.Ι. Σε συνάντηση εργασίας που είχαμε με τον Υπουργό Παιδείας και την πολιτική ηγεσία του Υπουργείου Παιδείας, από τις αρχές Ιανουαρίου του καινούργιου έτους, δηλώσαμε ότι η Δημοκρατική Αριστερά θα στηρίξει, με όλες της τις δυνάμεις, τον επανασχεδιασμό του ακαδημαϊκού χάρτη, στον βαθμό που οι επιλογές που θα γίνουν, θα είναι συναρτημένες με επιστημονικά και αναπτυξιακά κριτήρια και δεν θα υπακούουν σε τοπικιστικές, πελατειακές και μικροκομματικές επιλογές ή στην αυθαίρετη συρρίκνωση της ανώτατης εκπαίδευσης.

Ζητήσαμε, επίσης, πάρα πολλές φορές από την πολιτική ηγεσία του Υπουργείου Παιδείας, να ενεργοποιήσει τα θεσμικά όργανα, αυτά που θα μπορούσαν να διασφαλίσουν αυτόν τον επιστημονικό και αναπτυξιακό χαρακτήρα των αλλαγών. Να θυμίσω εδώ, ότι ο νόμος 4009, ορίζει ότι για να γίνει οποιαδήποτε συγχώνευση, κατανομή, μετονομασία και κατάργηση Α.Ε.Ι ή μεταβολή της έδρας, θα πρέπει ο Υπουργός Παιδείας, θα μπορεί να εκδώσει Προεδρικό διάταγμα, αλλά μετά από γνώμη του συμβουλίου των οικείων ιδρυμάτων και της αρχής διασφάλισης και πιστοποίησης της ποιότητας στην ανώτατη εκπαίδευση της λεγόμενης ΑΔΙΠ.
Απ' όσο γνωρίζουμε κύριε Υπουργέ, δεν έχει συνεδριάσει η ΑΔΥΠ και θα θέλαμε την τοποθέτησή σας ως προς αυτό, πως μπορεί το Υπουργείο Παιδείας για ένα τόσο σοβαρό ζήτημα σε μια χώρα που είναι βαθιά ποτισμένη από αυτό το πελατειακό και τοπικιστικό  πνεύμα, να κάνει μια σημαντική μεταρρύθμιση χωρίς να έχει τα θεσμικά όργανα μαζί του το Υπουργείο Παιδείας. Αναρωτιόμαστε, γι' αυτό και πάρα πολλές φορές και στις συναντήσεις εργασίας που είχαμε σας τονίζαμε το θέμα της ενεργοποίησης της ΑΔΥΠ και της ενεργοποίησης των καινούργιων συμβουλίων που έχουν εκλέξει τα ανώτατα εκπαιδευτικά ιδρύματα της χώρας, έτσι ώστε να πάμε όσο γίνεται πιο αντικειμενικά, όσο γίνεται πιο συντεταγμένα σε αυτή τη μεταρρύθμιση που όπως και εσείς, έτσι και εμείς λέμε ότι είναι αναγκαία. 

Αντί να ενεργοποιηθούν τα συμβούλια των οικιών ιδρυμάτων και η αρμόδια αρχή διασφάλισης και πιστοποίησης της ποιότητας, το Υπουργείο σχεδίασε αυτό το καινούργιο χάρτη της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης με κλειστές τις πόρτες. Καταθέσαμε επίκαιρη ερώτηση στη Βουλή, ζητώντας από τον Υπουργό να μας διευκρινίσει γιατί χρειαζόταν μια ιδιωτική εταιρεία για να συμβάλει στον επανασχεδιασμό του ακαδημαϊκού χάρτη. Η απάντηση που πήραμε ήταν ότι η ιδιωτική αυτή εταιρία θα χρησίμευε για την αποτύπωση της κατάστασης,  δηλαδή για να δώσει στο Υπουργείο Παιδείας την κατάσταση που υπάρχει.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ (Υπουργός Παιδείας και Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού)(ΕΚΤΟΣ ΜΙΚΡΟΦΩΝΟΥ): Δεν είναι ιδιωτική εταιρεία, είναι ο τεχνικός σύμβουλος, γιατί δημιουργείτε εντυπώσεις.

ΜΑΡΙΑ ΡΕΠΟΥΣΗ: O τεχνικός σύμβουλος ποιος είναι; Δεν δημιουργώ εντυπώσεις,  διαθέσατε ένα ποσό του Υπουργείου και το δώσατε σε μια εταιρεία. Σας λέω το εξής, είναι γεγονός ότι διαθέσατε ένα κονδύλι του Υπουργείου για να σας βοηθήσει σε αυτή την αλλαγή.  Ιδιωτική εταιρεία δεν είναι αυτός ο τεχνικός; Τι είναι; Δημόσιο; Με ποια Επιτροπή κάνατε την πρόταση αυτή;
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ (Υπουργός Παιδείας και Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού)(ΕΚΤΟΣ ΜΙΚΡΟΦΩΝΟΥ): Θα σας απαντήσω αργότερα.
ΜΑΡΙΑ ΡΕΠΟΥΣΗ: Αυτό το λέω γιατί όπως γνωρίζουμε, η πολιτική μιας μεταρρύθμισης είναι πάρα πολύ σημαντική. Εδώ, έχουμε έναν νόμο ή δεν έχουμε το 4009; Διαβάζω από μέσα από τον νόμο, άρθρο 7,  με ποιες προϋποθέσεις μπορείτε να καταργήσετε  ή να συγχωνεύεστε τμήματα. Ορίζονται σαφώς. Γιατί δεν συνεδριάζει η ΑΔΥΠ; 
Λοιπόν, θα ήθελα να πω για την πρόταση της Δημοκρατικής Αριστεράς σε σχέση με την αναδιάρθρωση της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης. Όπως έλεγα στην αρχή, εμείς πιστεύουμε ότι πρέπει να γίνει ριζική αναδιάρθρωση της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης. Αυτό που προτείναμε και το θέσαμε υπόψη και στην πολιτική ηγεσία του Υπουργείου Παιδείας είναι να δημιουργηθούν μεγάλες κοινοπραξίες πανεπιστημίων, τεχνολογικών ιδρυμάτων και ερευνητικών κέντρων, μια ανά περιφέρεια. Δεν υπάρχει για παράδειγμα λογική, γιατί το Υπουργείο Παιδείας προκρίνει τη δημιουργία δύο μεγάλων πανεπιστημιακών ιδρυμάτων στην ίδια πόλη, τη Θεσσαλονίκη, και ενώ υπάρχουν μεγάλες περιφέρειες, εκπαιδευτικές περιφέρειες, οι οποίες στερούνται μιας ανάλογης κοινοπραξίας. 

Εμείς λοιπόν λέμε κοινοπραξίες πανεπιστημίων, τεχνολογικών ιδρυμάτων και ερευνητικών κέντρων, έτσι ώστε να συνδιαχειριστούν τις υποδομές τους, να αξιοποιήσουν το εκπαιδευτικό προσωπικό, τα κτίρια, τα εργαστήρια. Να θυμίσω ότι τα μέλη ΔΕΠ είναι περίπου 12.000 σήμερα, οι καθηγητές των Τ.Ε.Ι. είναι 1800 και οι ερευνητές 800. Με δεδομένο ότι υπάρχει πολύ σημαντικό πρόβλημα στο διορισμό νέων μελών ΔΕΠ θα μπορούσε όλο αυτό το εκπαιδευτικό προσωπικό να αξιοποιηθεί οριζόντια στο εσωτερικό μιας κοινοπραξίας, έτσι ώστε να διασφαλίσει το στοιχειώδες επίπεδο, ερευνητικό και διδακτικό στα ανώτατα εκπαιδευτικά ιδρύματα. 

Το δεύτερο που προτείναμε είναι η επικαιροποίηση γνωστικών αντικειμένων και η δημιουργία μεγάλων σχολών. Δεν μπορούμε να συνεχίσουμε με το μοντέλο των παλιών σχολών που υπήρχαν στην Ελλάδα έως και τις αρχές και σήμερα του 20ου αιώνα, όταν οι διεθνείς επιστημολογικές εξελίξεις μας πιέζουν να αλλάξουμε. Και εδώ στο σχέδιο “Αθηνά” του  Υπουργείου Παιδείας δεν εξηγείται γιατί για παράδειγμα αλλού έχουμε την δημιουργία μεγάλων σχολών κοινωνικών και ανθρωπιστικών επιστημών, με τις οποίες συμφωνούμε, έτσι πρέπει να είναι, και αλλού τη διατήρηση των παλαιών φιλοσοφικών σχολών. Δεν υπάρχουν δηλαδή ενιαία κριτήρια που να ακολουθούν αυτό που λέμε επιστημολογικές εξελίξεις. 

Σε ότι αφορά τις φάσεις αναδιάρθρωσης, διότι δεχόμαστε ότι υπάρχει πρόβλημα από την επόμενη ακαδημαϊκή χρονιά και θα έπρεπε το Υπουργείο Παιδείας να προχωρήσει αναγκαστικά σε κάποιες συγχωνεύσεις, προτείναμε στην πολιτική βάση του Υπουργείου να ξαναδεί τη βάση του 10 και όχι να την δει αρνητικά για οποιοδήποτε φοιτητή, αλλά να δει τα τμήματα αυτά τα οποία συγκεντρώνουν πάνω από το 50% των σπουδαστών τους κάτω από τη βάση του 10. Ένας πρώτος εξορθολογισμός θα μπορούσε να προκύψει μέσα από την υιοθέτηση αυτού του μέτρου. Έχουμε τμήματα, είτε πανεπιστημιακά, κυρίως τεχνολογικά, που έχουν το 98% έως και 99% των σπουδαστών κάτω από τη βάση του 10. Αυτό σημαίνει ότι τα τμήματα αυτά σ' ένα πολύ μεγάλο βαθμό το αντικείμενό τους δεν ανταποκρίνεται σε καμία ανάγκη που έχει αυτή την στιγμή και ευρύτερα η ελληνική κοινωνία.

 Άρα το Υπουργείο Παιδείας θα μπορούσε να περάσει σε ένα πρώτο εξορθολογισμό βλέποντας ποια είναι αυτά τα τμήματα και επιχειρώντας μια πρώτη εξοικονόμηση, μια πρώτη οικονομία μέσα από τις συγχωνεύσεις αυτών των τμημάτων. Σε μια δεύτερη φάση, όπως σας είπα θέλουμε την ενεργοποίηση αυτών των κοινοπραξιών, έτσι ώστε στο εσωτερικό τους να ξαναδούνε τις σχολές και τα τμήματα και από κει και πέρα την δημιουργία, αναδιάταξη γνωστικών αντικειμένων και δημιουργία σύγχρονων σχολών σε κάθε μεγάλη κοινοπραξία ιδρυμάτων. Θα συμφωνήσουμε ότι δεν μπορεί να ολοκληρωθεί σήμερα αυτή η διαδικασία και μετά βάση το νόμο 4009 θα πρέπει ο Υπουργός να ξαναδεί τη διαδικασία αυτή και να μας ξαναφέρει με βάση σαφή, διαφανή και αντικειμενικά κριτήρια ένα νέο σχέδιο Προεδρικού Διατάγματος. Ευχαριστώ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΛΑΜΠΡΟΥΛΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η σημερινή τρικομματική Κυβέρνηση συνεχίζει το έργο των προηγούμενων Κυβερνήσεων, προωθώντας την αποκαλούμενη χωροταξική αναδιάρθρωση της ανώτατης εκπαίδευσης, το γνωστό σχέδιο «Αθήνα». Πρόκειται για συνέχιση της υλοποίησης των στρατηγικών σχεδιασμών Ε.Ε. κεφαλαίου στην ανώτατη εκπαίδευση για προσαρμογή της στις καπιταλιστικές αναδιάρθρωσης που προωθούνται αυτό το διάστημα στο έδαφος της κρίσης και που έχουν προ αποφασιστεί χρόνια πριν, θα ήθελα να σας θυμήσω τη συνθήκη της Λισσαβόνας, Μπολόνιας και τα λοιπά.

Κριτήριο, την πιο ουσιαστική συμβολή και στήριξη της ανώτατης εκπαίδευσης στη διέξοδο του κεφαλαίου από την κρίση μετατρέποντάς τα εκπαιδευτικά ιδρύματα σε ανώνυμες εταιρείες. Είναι σαφές ότι η αξιολόγηση των ιδρυμάτων που προηγήθηκε το προηγούμενο διάστημα καταρχήν η εσωτερική δεν είναι μια τυπική διαδικασία, αλλά η σοβαρή προσπάθεια κεφάλαιο κρατών και Κυβέρνησης να αξιολογήσουν οι ίδιοι την αποτελεσματικότητα των ανώτατων ιδρυμάτων στη βάση των δικών τους σχεδιασμών. Με άξονα τα αποτελέσματα της αξιολόγησης επιλέχθηκαν οι νέες διοικήσεις και με αυτόν τον άξονα γίνονται και οι σχεδιαζόμενες συγχωνεύσεις - κατάργησης τμημάτων. Επιπλέον οι εξελίξεις με τις συγχωνεύσεις συνδέονται άμεσα με την αναγνώριση των κολεγίων και το άνοιγμα της εκπαιδευτικής αγοράς έτσι τα νέα τμήματα που θα δημιουργηθούν από συγχωνεύσεις στοχεύετε να είναι πιο ευέλικτα και υπό την ενιαία ομπρέλα της δια βίου μάθησης, δηλαδή του συστήματος παροχής πιστοποιητικών και σεμιναρίων από ανώτατα εκπαιδευτικά ιδρύματα, τεχνολογικά εκπαιδευτικά ιδρύματα, κολέγια και ΙΕΚ.

Η τακτική γενικά που ακολουθήθηκε από τις προηγούμενες Κυβερνήσεις αλλά και από τη σημερινή συγκυβέρνηση ήταν και είναι η σύνδεση των συγχωνεύσεων τμημάτων με τα ποσοστά ανεργίας των αποφοίτων τους, το μικρό αριθμό εισακτέων, την αναλογία εισακτέων ενεργών φοιτητών. Έτσι παρουσιάζονται οι προτάσεις ως προσπάθεια εξορθολογισμού μαζέματος, νοικοκυρέματος - αυτά τα ακούγαμε και για την υγεία με το ΕΣΥ, να που φτάσαμε,- του ακαδημαϊκού χάρτη της χώρας που ξεχείλωσε τα τελευταία τριάντα και πλέον χρόνια ως εξοικονόμηση πόρων και προσωπικού, ενώ αξιοποιούν τα περί σπατάλης των ιδρυμάτων και των διοικήσεων τους ή τα περί μεγάλης διασποράς τους την ίδια στιγμή που οι ίδιοι με τις πολιτικές, τα κόμματα που σήμερα κυβερνούν ανεξάρτητα αν είναι η ΔΗΜΑΡ αυτή τη στιγμή, ΠΑ.ΣΟ.Κ. και Ν.Δ. τα προηγούμενα χρόνια έσπερναν παντού σχολές και τμήματα με χρήματα και κατεύθυνση της Ε.Ε. που πολλές φορές χωρίς επιστημονικό αντικείμενο, χωρίς τις απαραίτητες υποδομές και προσωπικό. Είστε οι ίδιοι πολιτικά που ετοιμάζεστε να πετάξετε χιλιάδες φοιτητές και εργαζόμενους στο δρόμο, είστε οι ίδιοι που βάζετε τεράστια εμπόδια στις σπουδές που θα απολύσετε εργαζόμενους από τα ιδρύματα. Τα υπαρκτά προβλήματα είναι απλά ένα πρόσχημα.

Όπως πριν η διασπορά τμημάτων έτσι και τώρα οι συγχωνεύσεις και οι καταργήσεις τους δεν γίνονται με κριτήριο την αναβάθμιση της ανώτατης εκπαίδευσης, το καλό των φοιτητών και των οικογενειών τους, το καλό των εργαζομένων σε αυτά, όπως προπαγανδίζει η Κυβέρνηση και ο Υπουργός Παιδείας. Αυτό που επιδιώκεται είναι η εναρμόνιση των σχολών με τις εξελίξεις στην καπιταλιστική οικονομία και βέβαια οι αναδιαρθρώσεις δεν είναι ούτε πρόχειρες όπως ακούστηκε σε αυτή την αίθουσα ούτε αποτελούν μόνο ένα δημοσιονομικό νοικοκύρεμα διότι όταν λέτε ότι πρέπει τα γνωστικά αντικείμενα να συνδεθούν με την παραγωγική διαδικασία, η παραγωγική διαδικασία για την οποία μιλάτε είναι καπιταλιστική που κίνητρο και στόχο έχει την αύξηση των κερδών των μονοπωλίων που θα δραστηριοποιηθούν και όχι την κάλυψη των κοινωνικών και λαϊκών αναγκών.

Στο σχεδιασμό για παράδειγμα των παιδαγωγικών τμημάτων δεν σας δεν νοιάζει καν αν ο λαός και τα παιδιά του έχουν ανάγκη από περισσότερους δασκάλους. Αυτή είναι η πραγματικότητα σε ολιγομελής τάξης γι' αυτό και χιλιάδες δάσκαλοι είναι άνεργοι. Τη στιγμή που ο λαός έχει ανάγκη από χιλιάδες φτηνές κατοικίες, νοσοκομεία, σχολεία έργα αντισεισμικής και αντιπλημμυρικής θωράκισης και άλλα χιλιάδες ο απόφοιτοι από την ΣΤΕΦ και τα Πολυτεχνεία είναι άνεργοι. Άλλο παράδειγμα, με τι κριτήριο αναφέρθηκε από τον εισηγητή του ΣΥ.ΡΙΖ.Α., με τι κριτήριο μετονομάζεται το τμήμα Μηχανολόγων Μηχανικών στην Κοζάνης σε Μηχανολόγων Μηχανικών Παραγωγής και Διοίκησης. Πρόκειται ή δεν πρόκειται για υποβάθμιση του συγκεκριμένου τμήματος, είναι ηθικό αυτό για τους φοιτητές που ήδη φοιτούν και για τις οικογένειές τους; Γιατί το κάνετε; Πρέπει να μας δώσετε μια απάντηση. Υπάρχουν και άλλα παραδείγματα που μπορώ να πω, πάμπολλα. Επιγραμματικά το μοναδικό και αναφέρθηκε και αυτό, το μοναδικό τμήμα Λαϊκής Παράδοσης στην Άρτα θα κλείσει το 2018 και είναι το μοναδικό. Καταργούνται τρία τμήματα ρομποτικής μηχανικής υψηλής τεχνολογίας σε Θεσσαλονίκη, στον Πειραιά.

Με το επιχείρημα εξάλλου της απόκτησης ισχυρότερου πτυχίου πιο ανταγωνιστικού στην αγορά εργασίας που διατυμπανίζει η Κυβέρνηση και ο Υπουργός εννοεί οι σχολές να βγάζει αποφοίτους καλύτερα προσαρμοσμένους στον εργασιακό μεσαίωνα που έχει επιβληθεί με 300 και 400 ευρώ μισθό, ωράριο λάστιχο από 4 έως 13 ώρες την ημέρα, χωρίς συλλογικές συμβάσεις και ασφάλιση, με τα αφεντικά να τους απολύουν όποτε θέλουν χωρίς αποζημίωση. Γι' αυτό τα νέα συγχωνευμένα τμήματα που πρόκειται να φτιάξετε θέλετε να είναι πιο ευέλικτα, να παρέχουν σκόρπιες γνώσεις μέσω πιστοποιητικών και σεμιναρίων όπως τα κολέγια και τα ΙΕΚ, να παράγεται με αυτό τον τρόπο εργατικό δυναμικό με κάποια δεξιότητα, φθηνό το οποίο δια βίου - εξού και η δια βίου μάθηση που έχετε στο νομοσχέδιο- να επανακαταρτίζεται αυτό το προσωπικό σε νέες δεξιότητες προκειμένου να βρίσκει κάθε φορά διαφορετικές δουλειές, αν βρίσκει.

Συνεπώς το βασικό κριτήριο των συγχωνεύσεων και καταργήσεων τμημάτων είναι το αν προσελκύουν ερευνητικά προγράμματα από επιχειρήσεις με βάση το τι θέλει ο επενδυτής και όχι αν σχεδιάζουν και υλοποιούν έρευνα με βάση τις κοινωνικές και λαϊκές ανάγκες, αν προσφέρουν στην επιχειρηματικότητα και στην παροχή επιχειρηματικών δεξιοτήτων που χρειάζονται οι εργοδότες. Να σε ποια βάση έγινε η αξιολόγηση των προηγούμενο διάστημα, κανένας από τα άλλα κόμματα δεν αναφέρθηκε σε αυτά. Εδώ υπάρχουν ευθύνες. Εμείς το λέμε ξεκάθαρα και πρυτάνεων και προέδρων των εκπαιδευτικών ιδρυμάτων που δήθεν αντιδρούν και αντιδρούσαν ενάντια στις συγχωνεύσεις ενώ θέλουν στην ουσία να υποδείξουν οι ίδιοι το σχέδιο συγχωνεύσεων, να διαπραγματευτούν τη θέση τους στο πανεπιστήμιο Α.Ε. ώστε να μη χάσουν προγράμματα που τρέχουν από την Ε.Ε. και παράλληλα επιχειρηματικών ομίλων, αφού με διάφορα μέλη ΔΕΠ όλο το προηγούμενο διάστημα επεξεργάζονταν τέτοιου είδους προτάσεις τα πλαίσια της κυβερνητικής κατεύθυνσης.

Υποκριτική και η στάση περιφερειαρχών και δημάρχων που αντιτίθεται στο κλείσιμο τμημάτων γιατί βλέπουν τους φοιτητές και σπουδαστές ως πελάτες για τα ακίνητα και τις επιχειρήσεις της περιοχής τους και δεν έχει καμία σχέση η στάση τους με την ανάγκη των σπουδαστών για μόρφωση και δωρεάν σπουδές. Απέναντι σε αυτές τις εξελίξεις το Κομμουνιστικό Κόμμα καλεί τους φοιτητές και τους σπουδαστές να μη μείνουν αμέτοχοι παρατηρητές των εξελίξεων παρά να οργανώσουν τον αγώνα τους απαιτώντας. Πρώτον κανένας σπουδαστής και φοιτητής να μην πεταχτεί εκτός σπουδών, να ολοκληρώνει τις σπουδές του απερίσπαστος στο τμήμα που εντάχθηκε, να μην υποχρεωθεί να μετακινηθεί σε άλλη πόλη για να τελειώσει σπουδές του. Καμία απόλυση προσωπικού, προσλήψεις καθηγητών με μόνιμη και σταθερή σχέση εργασίας, καλούμε παράλληλα το φοιτητικό κίνημα, το εργατικό λαϊκό κίνημα να οργανώσουν την πάλη τους για αποκλειστικά δημόσια και δωρεάν ενιαία ανώτατη εκπαίδευση που σημαίνει ανώτατη εκπαίδευση στην υπηρεσία του λόγου και της εξουσίας του ώστε η επιστήμη, η έρευνα να τεθούν στην υπηρεσία των λαϊκών αναγκών και όχι των μονοπωλίων.

Να παλέψουν ώστε όλοι να σπουδάσουν απρόσκοπτα μέχρι το τέλος των σπουδών τους στην πόλη και το τμήμα που φοιτούν. Ανώτατη εκπαίδευση χωρίς αντι επιστημονικούς διαχωρισμούς μεταξύ ανωτάτων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων και Τ.Ε.Ι. και τα λοιπά στη βάση του επανακαθορισμού των επιστημονικών αντικειμένων που είναι απαραίτητος για να κατανοηθεί η θέση της κάθε επιστήμης μέσα στο σύστημα των γνώσεων. Επανακαθορισμός κεντρικά σχεδιασμένος με βάση τις κοινωνικές ανάγκες και το συμφέρον του λαού, το βαθμό εξέλιξης της κάθε επιστήμης και όχι της ανάγκης της άνεργης καπιταλιστικής παραγωγής που έχει στόχο ένα και μόνο, το κέρδος.

Μόνο έτσι μπορεί να γίνει σωστός καθαρισμός των τμημάτων ανά επιστημονικό αντικείμενο, να μην υπάρχουν επικαλύψεις, να εξαλειφθεί η ανεργία των αποφοίτων. Ανώτατη εκπαίδευση συνδεδεμένη με μια άλλη ριζικά αντίθετη παραγωγική διαδικασία, που στοιβάζει τον κοινωνικοποιημένο μέσο παραγωγής και του κεντρικού σχεδιασμού στοχεύει στην κάλυψη των συνεχώς αυξανόμενων και διευρυνόμενων κοινωνικών αναγκών και όχι στην αύξηση των κερδών του κεφαλαίου.
Θέλουμε ανώτατη εκπαίδευση με υψηλό επίπεδο παρεχόμενων γενικών και ειδικών γνώσεων, με μεταπτυχιακές σπουδές που οδηγούν αποκλειστικά σε διδακτορικό, με το πτυχίο μοναδική προϋπόθεση για πρόσβαση στο επάγγελμα και με μέλη ΔΕΠ πλήρους και αποκλειστικής απασχόλησης.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είμαι 20 χρόνια Βουλευτής και καταλαβαίνω την αγωνία των συναδέλφων να μιλήσουν για τα προβλήματα της περιοχής τους και το ενδιαφέρον είναι καθόλα σωστό και σεβαστό. Παρακαλώ να κάνουμε οικονομία στο χρόνο για να ακουστούν όλοι οι συνάδελφοι.

Το λόγο έχει ο κ. Κωνσταντόπουλος.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ: Κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ, κύριε Υφυπουργέ, από τη μέχρι στιγμής συζήτηση, φαίνεται ότι είναι αναγκαία και επίκαιρη μια μεταρρύθμιση στο χώρο της ανώτατης εκπαίδευσης. Είναι αναγκαία, επίσης, μια νέα χωροθέτηση των εκπαιδευτικών ιδρυμάτων της χώρας. Ξεκινώ από αυτό και νομίζω ότι είναι επίκαιρο το σχέδιο «Αθηνά» όσο ποτέ άλλοτε στον τομέα αυτό. Από κει και πέρα, υπάρχουν αντιρρήσεις. Σε γενική κατεύθυνση το σχέδιο «Αθηνά» κινείται και ακούει τις ανάγκες της ανώτατης εκπαίδευσης και της κοινωνίας.

Φυσικά, υπάρχει εδώ μια μαγική λέξη, η λέξη εμπιστοσύνη και, φυσικά, όσο δεν υπάρχει εμπιστοσύνη της Πολιτείας προς τις τοπικές κοινωνίες και όσο υπάρχουν κόμματα τα οποία διάλεξαν το δρόμο της φυγής στις μεγάλες συνταγματικές μεταρρυθμίσεις που απαιτούντο και ιδιαίτερα στην τελευταία συνταγματική μεταρρύθμιση, όπου αρνήθηκαν ουσιαστικά στις τοπικές κοινωνίες να αναλάβουν την ευθύνη ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων, αρνούμενοι να μεταρρυθμίσουμε το συγκεκριμένο άρθρο του Συντάγματος, νομίζω ότι από εκεί αρχίζουν τα προβλήματα. Όταν οι τοπικές κοινωνίες δεν μπορούν ούτε να αλλάξουν και να δημιουργήσουν εκπαιδευτικά ιδρύματα, να προσλάβουν οι ίδιοι το εκπαιδευτικό προσωπικό και να επιλέξουν και τους φοιτητές των ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων, όσο δεν μπορούν να δημιουργήσουν γνωστικά αντικείμενα τα οποία να συνδυάζονται με την περιοχή τους, νομίζω ότι θα υπάρχει ένα έλλειμμα στις σχέσεις εμπιστοσύνης μεταξύ Πολιτείας ιδιαίτερα και τοπικών κοινωνιών.

Φυσικά, υπάρχουν και κάποια ιδιαίτερα προβλήματα τα οποία δημιουργήθηκαν και τα οποία δεν λαμβάνουν υπόψη τις τάσεις που υπάρχουν στα γνωστικά αντικείμενα σε όλο τον κόσμο. Θα αναφέρω ένα χαρακτηριστικό παράδειγμα το οποίο αφορά και το συγκεκριμένο σχέδιο «Αθηνά», που θα μπει μέσω προεδρικού διατάγματος. Αναφέρομαι στη φυσιοθεραπεία και εδώ θα χρησιμοποιήσω το δικό μου γνωστικό αντικείμενο και τη δική μου ακαδημαϊκή ιδιότητα. Η φυσιοθεραπεία σε όλο τον κόσμο σχεδόν ανήκει και μπαίνει μέσα στα πανεπιστημιακά ιδρύματα. Έχουμε αποφοίτους των πανεπιστημιακών σχολών της Ρώμης ή άλλων πανεπιστημιακών σχολών που έχουν τελειώσει φυσιοθεραπεία, έρχονται στην Ελλάδα και, φυσικά, αναγκάζονται να κάνουν ισοτιμία τίτλου σπουδών με αντίστοιχο τμήμα ελληνικού Τ.Ε.Ι..

Ο ίδιος είχα την τύχη να είμαι βοηθός του Βάκλα Βόιτα, ενός ανθρώπου ο οποίος τελείωσε το γνωστικό αντικείμενο της φυσιοθεραπείας στην Πράγα και έφυγε στο Μόναχο. Για να σπουδάσεις σήμερα τη φυσιοθεραπεία και να καταλάβεις την νευροεξελικτική φυσιοθεραπεία, να μπορέσεις να κάνεις πρώιμη θεραπεία σε ένα παιδί, το οποίο έχει εγκεφαλική παράλυση και στο οποίο έγινε έγκαιρη διάγνωση, πρέπει να γνωρίζεις πολύ καλά την πλαστικότητα του κεντρικού νευρικού συστήματος, του εγκεφάλου, πρέπει να έχεις άριστη γνώση των νευροεπιστημών, πρέπει να γνωρίζεις τους εγκεφαλικούς δρόμους και με λίγα λόγια, πρέπει να έχεις άριστες γνώσεις ιατρικής, νευρολογίας, νευροεπιστημών, νευροφυσιολογίας κ.λπ..

Πώς θα γίνουν όλα αυτά και πώς θα σταματήσουν να πηγαίνουν παιδάκια με εγκεφαλική παράλυση για να κάνουν μόνο φυσιοθεραπεία στο Μόναχο, στη Μόσχα, στο Μακαρένγκο, στο Μακμίλαν, στη Βουδαπέστη κ.λπ. και παλαιότερα και τώρα, όσο έχουμε κολλημένη τη φυσιοθεραπεία στα στενά όρια των Τ.Ε.Ι.; Και εγώ, όταν γύρισα, αναγκάστηκα να μπω και να γίνω καθηγητής στην Ιατρική Σχολή, επειδή δεν υπήρχε αντίστοιχη πανεπιστημιακή σχολή φυσιοθεραπείας. Νομίζω ότι εδώ είναι επιτακτική η ανάγκη και έχουμε τρεις τουλάχιστον σχολές φυσιοθεραπείας σε Τ.Ε.Ι., οι οποίες είναι υψηλού επιπέδου, όμως δεν μπορούν να δώσουν ούτε μεταπτυχιακά, ούτε διδακτορικά, ούτε να εξελιχθούν, ούτε να μπορούν να είναι στο διεθνή επιστημονικό χάρτη της φυσιοθεραπείας ισότιμα με άλλους επιστήμονες της φυσιοθεραπείας.

Όχι μόνο αυτό, αλλά έρχεται το παρόν σχέδιο νόμου και συγχωνεύει τη Σχολή Φυσιοθεραπείας με την Σχολή Εργοθεραπείας. Δεν υπάρχει καμία σχέση. Είναι δύο διαφορετικά αντικείμενα. Έχουμε μια Σχολή Φυσιοθεραπείας στην οποία η βάση εισαγωγής είναι 16 με 18. Έχουμε επιστήμονες φυσιοθεραπευτές, για τους οποίους, παρά τα όποια προβλήματα υπάρχουν, είμαστε περήφανοι και, αντί να τους δώσουμε ακόμη ένα βήμα να πάνε μπροστά, τους πάμε πίσω, χωρίς να θέλω να υποτιμήσω, φυσικά, την Σχολή Εργοθεραπείας και το γνωστικό αντικείμενο αυτό, το οποίο είναι εξίσου σοβαρό, εξίσου δυνατό, αλλά δεν έχει καμία σχέση με την φυσιοθεραπεία.

Μόνο που σκέφτομαι στα διεθνή περιοδικά φυσιοθεραπείας ότι θα μπει η είδηση ότι συγχωνεύτηκαν οι σχολές φυσιοθεραπείας και εργοθεραπείας στην Ελλάδα, στη χώρα μου και γίνεται αυτό το πράγμα στην πατρίδα μου και σκέφτομαι τα ειρωνικά σχόλια που θα υπάρχουν, ειλικρινά δεν ξέρω τι να πω. Μόνο στην Αθήνα γίνεται αυτό. Τουλάχιστον τις σχολές φυσιοθεραπείας των Αθηνών, Θεσσαλονίκης και Λαμίας πρέπει να τις εντάξουμε στα αντίστοιχα Α.Ε.Ι. που υπάρχουν και στην Αθήνα και στη Θεσσαλονίκη και στη Λαμία και να τις προωθήσουμε.
Κύριε Υπουργέ, έχουμε στείλει ένα υπόμνημα και οι τέσσερις Βουλευτές Πιερίας, όπου εδώ έχουμε το παράρτημα Κατερίνης και το Τμήμα Διοίκησης Συστημάτων Εφοδιασμού, το οποίο, σύμφωνα με την τελευταία αναδιάρθρωση, θα ανήκει διοικητικά στο Τ.Ε.Ι. Σερρών, το οποίο μετονομάζεται σε Τ.Ε.Ι. Κεντρικής Μακεδονίας. Με όλο το σεβασμό και γνωρίζοντας ότι έγινε πολύ σοβαρή δουλειά, νομίζω ότι μόνο προβλήματα θα δημιουργήσει. Θέλω να καταλάβετε ότι υπάρχουν ερευνητικά προγράμματα και καθηγητές των Τ.Ε.Ι. στο παράρτημα αυτό οι οποίοι δουλεύουν εδώ και χρόνια με το Τ.Ε.Ι. Θεσσαλονίκης, το οποίο απέχει 40 χιλιόμετρα και όχι 160. Οι φοιτητές ουσιαστικά συμμετέχουν και συνεργάζονται με τον κεντρικό Τ.Ε.Ι. στη Θεσσαλονίκη, το οποίο είναι μόνο 40 χιλιόμετρα απόσταση, είναι ένα ενιαίο campus, όπου υπάρχει διαρκής συνεργασία των δύο Τ.Ε.Ι., του μητρικού στη Θεσσαλονίκη και του μικρού αυτού παραρτήματος στην Κατερίνη με το τμήμα Logistics, το οποίο σας έχει δώσει ένα σωρό ερευνητικά προγράμματα και υπάρχει διασύνδεση με το εξωτερικό κ.λπ.. Καθηγητές από το Τ.Ε.Ι. Θεσσαλονίκης έρχονται στην Κατερίνη και από την Κατερίνη πηγαίνουν στη Θεσσαλονίκη και οι φοιτητές συνεργάζονται. Νομίζω ότι είναι μη δόκιμο και δεν αντέχει στην κοινή λογική να μεταφερθεί έστω και διοικητικά στο Τ.Ε.Ι. Κεντρικής Μακεδονίας. Πρέπει να παραμείνει στο Αλεξάνδρειο Τ.Ε.Ι. Θεσσαλονίκης. Εξάλλου, το δέχεται και η ακαδημαϊκή κοινότητα και γνωρίζει και ο κ. Κουράκης το Τ.Ε.Ι. Θεσσαλονίκης και το Τ.Ε.Ι. Κατερίνης. Είναι κάτι το οποίο νομίζω ότι θα ήθελα να έχετε ευήκοον ους να το κατανοήσετε πάνω απ' όλα και να παραμείνει όπως ήταν στο αρχικό σχέδιο «Αθηνά» και να παραμείνει στο Αλεξάνδρειο Τ.Ε.Ι. Θεσσαλονίκης.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Πάντζας.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΠΑΝΤΖΑΣ: Κύριε Υπουργέ, τα προηγούμενα χρόνια οι Κυβερνήσεις σας, της Ν.Δ. και του ΠΑ.ΣΟ.Κ. «έσπειραν», ανεξέλεγκτα, τμήματα Τ.Ε.Ι. και Πανεπιστημιακά για λόγους που έχουν χιλιοειπωθεί και δεν χρειάζεται να επαναλάβω. Τα «σπείρατε» και μετά τα εγκαταλείψατε. Προσελκύσατε, όμως, τα παιδιά μας, να επενδύσουν το μέλλον τους σε αυτά, τα όνειρά τους. Καλλιεργήσατε, με άλλα λόγια, στη νεολαία μας το δικαίωμα στην προσδοκία. Τώρα, σε συνθήκες ασφυκτικής κρίσης διαπιστώνετε, ότι η ανάπτυξή τους παρουσιάζει υπερβολές στη χωρική κατανομή και τη διασπορά των τμημάτων, ανακολουθίες ως προς τα γνωστικά αντικείμενα, σε σχέση με τη ζήτηση της κοινωνίας, εγκλωβισμό, βέβαια, πολλών τμημάτων στη μετριότητα κ.λπ..

Με πρόσχημα, λοιπόν, τον εξορθολογισμό και την βελτίωση της ποιότητας στην Τριτοβάθμια Εκπαίδευση φέρνετε όχι ένα εκτρωματικό σχέδιο «ΑΘΗΝΑ», αλλά «Προκρούστης» θα έλεγα, το οποίο αποτελεί μέρος της μνημονιακής σας πολιτικής. Οι, περί του αντιθέτου, ισχυρισμοί σας δεν πείθουν κανένα. Φαίνεται από το Μεσοπρόθεσμο, ότι το σχέδιο σας έχει ως στόχο τη μείωση των λειτουργικών δαπανών, ύψους 67,4 εκατομμυρίων ευρώ, αποτέλεσμα της ρητής δέσμευσης σας στους εταίρους σας, την τρόικα και το Δ.Ν.Τ.

Θα πάω ένα βήμα παρακάτω και θα σας πω ότι το σχέδιο αυτό οδηγεί στη συρρίκνωση και στην απαξίωση της δημόσιας και δωρεάν Ανώτατης Εκπαίδευσης, στο ξεπούλημα των κτιριακών της υποδομών και ανοίγει το δρόμο στα ιδιωτικά πανεπιστήμια. Η πρόθεση αυτή φαίνεται και από τις δηλώσεις του πρώην Υπουργού Παιδείας και νυν Εσωτερικών, ο οποίος εκφράζοντας, δήθεν, προσωπικές απόψεις, πρότεινε να δοθεί το 49% των Α.Ε.Ι. υπό μορφή μετοχών, σε εφοπλιστές και επιχειρηματίες που θέλουν να επενδύσουν στην Παιδεία, προσπερνώντας έξυπνα, όπως είπε, το εμπόδιο του άρθρου 16 του συντάγματος. Ωραίο σλάλομ κάνει ο κ. πρώην Υπουργός. Μην έρχεστε, λοιπόν, σήμερα να μας πείτε, ότι στο όνομα του εξορθολογισμού θα καταργήσετε τμήματα. Θα τα μετακινήσετε ή θα τα συγχωνεύσετε, υποχρεώνοντας χιλιάδες φοιτητές να μετακινηθούν, να μεταστεγαστούν,  ή να αλλάξουν τμήμα παρακολούθησης. Ακόμη, και έτσι να είναι, θέλω να σας ρωτήσω, κύριε Υπουργέ, που βρίσκονται η βελτίωση της ποιότητας και της εκπαίδευσης και ο εξορθολογισμός; Στο πρώτο σχέδιο «Αθήνα» ή στο δεύτερο;

Θα σας αναφέρω ως παράδειγμα το Πανεπιστήμιο Αιγαίου. Το Πανεπιστήμιο αυτό παράγει διαχρονικά ένα υψηλού επιπέδου ακαδημαϊκό έργο και διαδραματίζει ένα, εξαιρετικά, σημαντικό, αναπτυξιακό ρόλο στο νησιωτικό χώρο του Αιγαίου. Και ενώ θα περίμενε κανείς την περαιτέρω ενίσχυση του, στο πρώτο σχέδιο εξαφανίζετε από τον ακαδημαϊκό χάρτη, τα τρία Τμήματα Μηχανικών που διαθέτει. Συγχωνεύετε στη Χίο το ένα και «τσουβαλιάζετε» τα άλλα δύο στη Σχολή Θετικών Επιστημών. Απομακρύνετε, έτσι, την προοπτική για την ίδρυση Πολυτεχνικής Σχολής, που θα παρέχει τη δυνατότητα συνεργασίας μεταξύ διδακτικού και ερευνητικού προσωπικού των Τμημάτων Μηχανικών, γεγονός που θα δημιουργούσε τις προϋποθέσεις για την προώθηση και υποστήριξη νέων καινοτόμων ερευνητικών δράσεων.

Στο δεύτερο σχέδιο, διατηρείτε το Τμήμα Μηχανικών Οικονομίας και Διοίκησης της Χίου, επειδή, εκ των υστέρων, ανακαλύψατε ότι οι ήταν ανορθολογικό να συγχωνεύσετε ένα Τμήμα πενταετούς φοίτησης με ένα τετραετούς φοίτησης και με διαφορετικό πρόγραμμα σπουδών. Το δεύτερο σχέδιο είναι αποτέλεσμα μιας, άνευ προηγουμένου, «κοπτοραπτικής», στην οποία έχετε επιδοθεί όλο αυτό το διάστημα. Γράφετε, σβήνετε και διορθώνετε, πηγαινοφέρνοντας τμήματα από πόλη σε πόλη, ανάλογα με το πόσο ισχυρές είναι οι πιέσεις που σας ασκούνται από τα πολιτικά και υπουργικά Ι.Κ.Α. γραφεία. Πάτρα-Μεσολόγγι, Μεσολόγγι- Πάτρα λες και λέμε Πατήσια Αμπελόκηποι. Διατηρείτε τμήματα μεταβατικά, για να μειώσετε τις αντιδράσεις και να καταργήσετε άλλα, που στο πρώτο σχέδιο είχατε διατηρήσει. Ένα αλαλούμ, δηλαδή.

Το σχέδιο σας είναι προϊόν κάποιου λογιστικού γραφείου και όχι αποτέλεσμα θεσμικής διαδικασίας. Κύριε Υπουργέ, κύριε Καθηγητά, σας παρακαλώ, πάρτε το πίσω. Πάρτε το πίσω τώρα. Ξεκινήστε έναν ουσιαστικό διάλογο για την αναβάθμιση της Τριτοβάθμιας Εκπαίδευσης με ακαδημαϊκά, κοινωνικά και επιστημονικά κριτήρια. Κύριε Υπουργέ, πέρα από πολιτικός είστε και Καθηγητής Πανεπιστημίου. Γνωρίζετε, λοιπόν, καλύτερα από τον καθένα, ότι ο εξορθολογισμός και η βελτίωση της Τριτοβάθμιας Εκπαίδευσης προϋποθέτει συνεργασία και διαβούλευση με την ακαδημαϊκή κοινότητα, με τους φορείς και τις τοπικές κοινωνίες, για όσο διάστημα χρειάζεται, προκειμένου να υπάρξουν ουσιαστικά αποτελέσματα. Προϋποθέτει την εξασφάλιση των αναγκαίων κονδυλίων και του απαραίτητου και αναγκαίου προσωπικού, τη διασφάλιση των πτυχίων και των επαγγελματικών δικαιωμάτων των αποφοίτων, των δικαιωμάτων των φοιτητών και των εργαζομένων στα  Α.Ε.Ι..

 Επιτέλους, κ. Υπουργέ, κύριε Καθηγητά, πείτε για μια φορά «όχι» στους μνημονιακούς σας εταίρους. Οι δεσμεύσεις της Κυβέρνησης σας στην τρόικα και στο Δ.Ν.Τ. οδηγούν την Παιδεία μας στην κατάρρευσή και οδηγούν το λαό μας στη μορφωτική φτώχεια.

Κύριε Καθηγητά, σας παρακαλώ θερμά, σας εκτιμώ αφάνταστα. Πάρτε το πίσω, πάρτε το πίσω.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κ. Κουντουρά.

ΕΛΕΝΑ ΚΟΥΝΤΟΥΡΑ: Πρώτα απ' όλα, θα ήθελα κύριε Υπουργέ, να σας επισημάνω, ότι το σχέδιο ήρθε αλλαγμένο χθες. Το πήραμε στα χέρια μας πολύ αργά. Η αρχική μελέτη είχε δημιουργήσει ένα σχέδιο, το οποίο, όμως, τώρα άλλαξε σε πάρα πολλά θέματα, στα οποία μπορεί αν τοποθετηθώ, να μην είμαι σίγουρη ότι είναι έτσι. Αυτό είναι ένα πρόβλημα, γιατί δείχνει ότι έγινε μία μελέτη, ακούστηκαν προτάσεις και είναι θετικό και αναγνωρίζω όλη την καλή σας πρόθεση. Οι αλλαγές που έγιναν τελικά, έγιναν με βάση τα ακαδημαϊκά, κοινωνικά και επιστημονικά κριτήρια; Αυτό είναι πολύ σημαντικό.

Θέλω, επίσης, να επισημάνω, ότι είχατε απαντήσει στην κυρία Ξουλίδου, σε μια ερώτηση που είχε καταθέσει, ότι πολύ συντεταγμένα με επιτροπές, με εκπροσώπους Πανεπιστημίων, Τ.Ε.Ι. και ακαδημαϊκά, αναπτυξιακά και περιφερειακά, ενδεχομένως, στοιχεία, θα μπορέσετε να κάνετε όλες τις αλλαγές. Ελπίζω να έχει γίνει προς αυτή την κατεύθυνση. Απλά, αναρωτιέμαι, γιατί υπάρχει τόσο μεγάλη, τελικά, αντίδραση από την ακαδημαϊκή κοινότητα; Τι ακριβώς συμβαίνει; Γιατί νιώθουν, ότι υπάρχει μεγάλη απόκλιση, από αυτά που έχουν συζητηθεί; Γιατί κάνουν λόγο για συνενώσεις ετερόκλητων τμημάτων, αλλοίωση προγραμμάτων σπουδών;

 Σας άκουσα πριν που είπατε, ότι μετά από διαβούλευση από το Νοέμβριο, θέλετε, πραγματικά, το βέλτιστο αποτέλεσμα, θέλετε να μην υπάρχει προχειρότητα, όπως αναγνωρίζετε, ότι γινόταν στο παρελθόν. Και το αναγνωρίζουμε όλοι, ότι γενικά τα σχέδια νόμου που αφορούν στην Παιδεία, δεν ήταν ποτέ ολοκληρωμένα, ήταν πάντα αποσπασματικά, πάντα υπήρχαν προχειρότητες και γι' αυτό τελικά έχουμε φτάσει σε αυτό το σημείο. Συμφωνούμε ό,τι θα έπρεπε, να γίνουν κάποιες συγχωνεύσεις για την καλυτέρευση των σπουδών, αλλά θα πρέπει τα κριτήρια, όπως είπα και πριν, να είναι πολύ συγκεκριμένα και να έχει γίνει μετά από μελέτη πολλή συγκεκριμένη. Εδώ, λοιπόν, υπάρχουν αντιδράσεις και αντιρρήσεις. Αυτό, λοιπόν, θα ήθελα να το δείτε.

Θέλω να σας θυμίσω, ότι είμαι για δημοσιονομικό λόγο όλη αυτή η γρήγορη και η «πρόχειρη», θέλω να μας πείσετε για το αντίθετο, αντιμετώπιση του σχεδίου «ΑΘΗΝΑ». Πρώτον, γιατί όταν τα αποθεματικά των Πανεπιστημίων έγιναν ομόλογα και «κουρεύτηκαν», φυσικά, τα Πανεπιστήμια έμειναν χωρίς χρήματα. Άρα, ερχόμαστε σήμερα και ψάχνουμε, να βρούμε χρήματα, για να δούμε πώς μπορεί να λειτουργήσει η Ανώτατη Εκπαίδευση. Αυτό είναι πολύ σοβαρό θέμα. Το θυμίζω, γιατί ήταν ένα τεράστιο λάθος, το οποίο όλοι έχουν αναγνωρίσει και σήμερα προσπαθούμε παντί τρόπο να διορθώσουμε.

Το άλλο που ενοχλεί πάρα πολύ, είναι ο τρόπος με τον οποίο έρχεται το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ», γιατί δεν έρχεται ως νομοσχέδιο. Αυτό είναι ένα θέμα, που ενοχλεί πάρα πολύ την ακαδημαϊκή κοινότητα και όλους εμάς τους Βουλευτές, που θα μπορούσαμε να τοποθετηθούμε, να κληθούν φορείς, να γίνει με τη σωστή διαδικασία η συζήτηση. Μαθαίνουμε ότι τα κριτήρια είναι νομοθετημένα με το ν. 4009, 4076, αλλά θα έρθει με Προεδρικό Διάταγμα, προφανώς, για να μη δημιουργήσει προβλήματα στους Βουλευτές, οι οποίοι αντιμετωπίζουν σοβαρά προβλήματα στις Περιφέρειές τους. 

Επίσης, μάθαμε ότι το θέμα για τη δημιουργία Συνομοσπονδίας των Α.Ε.Ι., που θα μπορούσε να έρθει με νόμο, εξαρτάται, αποκλειστικά, και μόνο από εσάς, τι νομική μορφή θα του δώσετε, ώστε να έρθει και αυτό με Προεδρικό Διάταγμα.
Θα σας φέρω μερικά παραδείγματα, ο Αντιπεριφερειάρχης Ιονίων Νήσων, με πήρε προσωπικά τηλέφωνο, έχει ενοχληθεί ιδιαίτερα γιατί είχε πάρει διαβεβαιώσεις από εσάς, ότι δεν θα γίνει αυτή η αλλαγή και ότι θα μείνει το ΤΕΙ Ιονίων Νήσων ως έχει. Αντ’ αυτού γίνεται Ιονίων Νήσων και Δυτικής Ελλάδος, παίρνετε τα τρία ΤΕΙ αφήνετε μόνο εκεί το Λαϊκής Παράδοσης και Μουσικής, ενώ Περιβάλλοντος και Πολιτιστικής Κληρονομιάς φεύγει και πάει στο Αιγάλεω, οι υποδομές δεν υπάρχουν υπάρχει σοβαρό θέμα. Και μάλιστα, ενώ σε κάποια ΤΕΙ δίνεται τη δυνατότητα να φύγουν και να μετακινηθούν το 2018, εδώ γίνεται τόσο γρήγορα που οι υποδομές και οι σπουδές των φοιτητών δεν θα προλάβουν να ολοκληρωθούν με τέτοιο τρόπο. 

Θα μιλήσω και θα κλείσω για το θέμα της φυσιοθεραπείας. Ο κύριος Κωνσταντόπουλος, το έθεσε είναι ένα πάρα πολύ σοβαρό θέμα. Η φυσιοθεραπεία είναι μια επιστήμη η οποία δεν μπορεί να συνδεθεί με την εργοθεραπεία. Η εργοθεραπεία θα μπορούσε να είναι πιο κοντά στην λογοθεραπεία, έχει να κάνει με άτομα που έχουν ειδικές ανάγκες. Και ίσως θα μπορούσε κάποια εξάμηνα, να έχουν περισσότερα μαθήματα ψυχολογίας. Ενώ στην φυσιοθεραπεία θα σας φέρω ένα παράδειγμα, θα έπρεπε να έχουν πολύ περισσότερη εκπαίδευση στην κινησιολογία και στην παθοκινησιολογία.
 Αλλά, για να μην σας μπερδεύω και να γίνω κατανοητή, θα σας πω το εξής ότι υπάρχει στο Αίγιο, στην Λαμία και στην Θεσσαλονίκη όπως και στην Αθήνα τα ΤΕΙ φυσικοθεραπείας, τα οποία έχουν εγκεκριμένο και αξιολογημένο πρόγραμμα και στο εσωτερικό και στο εξωτερικό. Και είναι πραγματικά τελείως λάθος να συνδεθεί με την εργοθεραπεία, γιατί θα σας θυμίσω επίσης ότι το τμήμα εργοθεραπείας στην  Αθήνα είναι το μοναδικό που εξυπηρετεί Ελλάδα και Κύπρο. Και πρέπει να μείνει και αυτό αυτόνομο. Άρα, μην καταδικάσετε αυτές τις δύο ειδικότητες, έτσι ώστε να βγαίνουνε ημιμαθείς οι φοιτητές, να μην έχουν κατάρτιση και τελικά να έχουν και προβλήματα στα δικαιώματα στην εργασία. 

Θα κλείσω λέγοντας ότι δεν θέλω να ξεχάσουμε και επειδή και η κυρία Κεφαλογιάννη, ως Υπουργός τουρισμού έχει έρθει σε σας και σας έχει μιλήσει για τις τουριστικές σχολές, οι οποίες ναι μεν έχουν την ονομασία ΑΕΙ -είναι επαγγελματικές σχολές είναι αλήθεια στην Ρόδο και στην Κρήτη-θα θέλαμε να αναβαθμιστούν είναι πάρα πολύ σημαντικό. Θεωρώ ότι η εμπειρία του ΕΟΤ είναι πάρα πολύ σπουδαία, να είναι μέσα στην διαδικασία αυτή μαζί με το Υπουργείο Παιδείας, γιατί είναι ανεκτίμητη η δική τους η εμπειρία και η τεχνογνωσία. Το λέω αυτό γιατί είμαι και Τομεάρχης Τουρισμού, και ξέρετε πολύ καλά ότι οι υπηρεσίες τουρισμού είναι πάρα πολύ σημαντικές, τη στιγμή που είναι η βαριά μας βιομηχανία και από εκεί περιμένουμε έσοδα, για αυτή την πατρίδα η οποία ψάχνει να κάνει ανάπτυξη και να έχει πόρους για να ζήσει.

Αυτό που είναι πολύ σημαντικό και θέλω να προσέξετε κύριε Υπουργέ, είναι ότι δεν θα πρέπει να δημιουργήσουμε μια αναστάτωση. Και να είμαστε σίγουροι ότι οι αλλαγές που θα γίνουν θα γίνουν προς όφελος, και όχι τελικά να αντιμετωπίσουμε την προσφυγή όλων  στη δικαιοσύνη, γιατί θα έρθει ένα ΠΔ και όλοι θα καταφεύγουν να βρουν το δίκιο τους. Δηλαδή, αντί να κάνουμε καλό να κάνουμε κακό. Εμείς, θα θέλαμε να δείτε όλες αυτές τις ενστάσεις και τις διαφορές και να προχωρήσετε προς τη σωστή κατεύθυνση. Ευχαριστώ πολύ.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής) : Κι εμείς. Το λόγο έχει η κυρία Γκερέκου. 
ΑΓΓΕΛΙΚΗ ΓΚΕΡΕΚΟΥ : Ευχαριστώ κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ δεν υπάρχει αμφιβολία ότι, ο χάρτης της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης στη χώρα μας οικοδομήθηκε άναρχα, όπως όλοι εξάλλου έχουμε τοποθετηθεί σε αυτό το θέμα. Και σίγουρα, έχει γίνει και με κριτήρια μικρών σκοπιμοτήτων δεν υπάρχει και σε αυτό αμφιβολία, τουλάχιστον σε πολλές περιπτώσεις. Όντως, έπρεπε, πρέπει να γίνει άμεσα εξορθολογισμός ούτως ώστε αυτή η αναρχία, να έρθει σε μια ισορροπία και έπρεπε να είχε γίνει εδώ και πολλά χρόνια ομολογουμένως. Είναι τολμηρό λοιπόν, αυτό που γίνεται σήμερα και έχει ένα υψηλό δείκτη δυσκολίας το αναγνωρίζουμε. 

Από την άλλη είναι πάρα πολύ δύσκολο μέσα σε λίγα λεπτά, για ένα τόσο σοβαρό θέμα να τοποθετηθεί κανείς για το σχέδιο ΑΘΗΝΑ. Θα πρέπει λοιπόν, να σας πω ότι αναγνωρίζουμε βεβαίως την πολύ καλή σας πρόθεση και την συγκυρία, τη συγκεκριμένη στιγμή και όλοι μας θέλουμε να συμβάλουμε προς μια θετική κατάληξη. Όμως, πρέπει να αποφύγουμε λάθη, που ενδεχομένως θα ακυρώσουν την ίδια την προσπάθεια. Θέλω λοιπόν, να πω ότι επί της αρχής, μου φαντάζει να κατανοήσει κανείς, ποια είναι ακριβώς τα κριτήρια που συνδέουν κάθε φορά που το Υπουργείο υιοθετεί μέσα από τις μελέτες που έχει κάνει, και όλη αυτή τη διαδικασία του διαλόγου, επιμέρους τροποποιήσεις αναδιατάξεις ή συγχωνεύσεις πέρα τα ακριβή ξεκάθαρα κριτήρια, δεδομένου του ότι και εσείς ο ίδιος μιλήσατε για καθαρές λύσεις και καθαρές απόψεις.

 Πώς αποτυπώνετε δηλαδή στην πράξη, μέσα σε αυτή την προσπάθεια που κάνετε το ποια είναι η κεντρική στόχευση αυτών των αλλαγών; Να υπηρετήσουν τις ανάγκες ανάπτυξης-είδα αναφερθήκατε σε αυτές-να κάνουν πιο ορθολογική τη λειτουργία των εκπαιδευτικών ιδρυμάτων ή μήπως βεβαίως, να διευκολύνουν την δημοσιονομική προσαρμογή-εδώ απαντάμε ναι-αλλά δεν φτάνει αυτό. Είναι επίσης, δύσκολο να βρούμε στην συγκεκριμένη αυτή η πρόταση, περισσότερα από δύο ή τρία παραδείγματα που να ικανοποιούν ταυτόχρονα, και τις τρείς αυτές στοχεύσεις.

 Είναι δύσκολο και από μόνο του, και από τις συνθήκες που επικρατούν αυτή τη στιγμή. Αυτό λοιπόν, σημαίνει ότι για κάθε επιλογή που γίνεται πράγματι, χρειαζόμαστε μια εξειδικευμένη τεκμηρίωση, για να μπορεί να είναι κατανοητό σε όλους μας. Πως έχει γίνει η κάθε επιλογή; Να φύγει εντελώς λοιπόν μακριά το μυαλό μας, από πολιτικά συγκεκριμένα κριτήρια, οτιδήποτε άλλο θα μπορούσε να λειτουργήσει για τη μια μη την άλλη επιλογή, την άλλη κατάργηση την άλλη συγχώνευση. 

Είναι απαραίτητο λοιπόν, αυτό που έχει ζητηθεί και από την εισηγήτρια μας και από πολλούς άλλους, η ειδική αυτή τεκμηρίωση για κάθε μια τέτοια επιλογή. Ένας χάρτης πολύ συγκεκριμένης μελέτης, επίσης η γνώμη των φορέων όπως η ΑΔΥΠ, και το ΕΣΥ που θα γίνει μεταγενέστερα αλλά σαφώς είναι πολύ χρήσιμο και θα έπρεπε να το είχαμε στα χέρια μας. Τώρα επιτρέψτε μου να μπω σε ένα θέμα, που κανείς εύκολα μπορεί να πει είναι τοπικιστικό, μην βιαστείτε δεν είναι. Είμαι Βουλευτής Κέρκυρας, ούτε Ζακύνθου, ούτε Κεφαλονιάς. Όμως δεν μπορώ να μην δω ακριβώς, αυτή την δυσκολία που υπάρχει στη διαχείριση των ΤΕΙ των Ιονίων, αλλά και το ποιο λάθος μπορεί να γίνει αν, δεν αλλάξουμε κάποια πράγματα. 

Είναι λοιπόν, χαρακτηριστικό αυτό το παράδειγμα και θέλω να ρωτήσω προφανώς, μια εξοικονόμηση διοικητικό κόστος ήταν ίσως μια αρχική σκέψη. Είναι σίγουρο ότι αυτό συμβαίνει; Δεδομένου, ότι υπάρχει μια πρόταση και από τη διοικούσα αρχή και από όλους τους φορείς, και στη σύσκεψη που έγινε με εσάς, ότι υπάρχει μια πρόταση καταρχήν της συγχώνευσης και μέσα από τη διοικούσα, από 6 τμήματα να γίνουν 4 βεβαίως. Και να δημιουργηθεί μια ομοσπονδοποίηση με το ΑΕΙ των Ιονίων, όπου ναι μεν να υπάρχει ο ένας κλάδος ο τεχνολογικός, και ο άλλος ο πανεπιστημιακός- με εισαγωγικά να πούμε γιατί τίθενται θέματα εδώ-που θα μπορούσε να λειτουργήσει και με μια αυτονομία αλλά και μια εξοικονόμηση σε σχέση με τη διοίκηση και τη λειτουργία του. 

Δεν τίθεται αυτό το θέμα εδώ καταργείται, αποδεκατίζεται θα έλεγε κανείς, δεν βοηθάει στην περιφερειακή ανάπτυξη που είναι οι άλλοι παράγοντες που έχετε βάλει των Ιονίων και στον εμπλουτισμό των γνωστικών αντικειμένων. Ως λοιπόν προς το πρώτο σε σχέση με την περιφερειακή ανάπτυξη, δεν μπορούμε να μιλήσουμε αυτή τη στιγμή, ότι λαμβάνεται υπόψη η τοπική ταυτότητα της περιφέρειας αυτής. Και θέλω να θυμίσω ακόμα μια φορά, αυτό αγνοείται όχι μόνο από εσάς, διαχρονικά. 

Στο Σύνταγμα υπάρχει ένα άρθρο το 101, που μιλάει για όποιο σχέδιο νόμου, για όποια αλλαγή κάνουμε σε οποιοδήποτε επίπεδο, θα πρέπει να λαμβάνεται υπόψη η νησιωτικότητα της χώρας μας και πώς αυτό θα επηρεάσει τις νησιωτικές μας περιοχές. Είναι άλλο η νησιωτική Ελλάδα άλλο η ενδοχώρα, ευτυχώς έχουμε μια Ελλάδα με πολυποικιλία, με ταυτότητες διαφορετικές αλλά νησιωτική Ελλάδα είναι  νησιωτική Ελλάδα. Και αυτή τη στιγμή δεν έχει ληφθεί και πάλι, αυτό το κριτήριο φαντάζομαι υπόψη. 

Η πρόταση δε του συνόλου των φορέων του Ιονίου, για ομόσπονδο ίδρυμα θα είναι και πιλοτικά αν θέλετε, γιατί μιλάτε για μια ομοσπονδοποίηση Αθήνας ή Θεσσαλονίκης του πανεπιστημίου και όχι της περιφέρειας. Μιλάμε για ομοσπονδοποιήσεις μεταξύ ΑΕΙ και ΑΕΙ ή ΤΕΙ και ΤΕΙ αλλά όχι όμως ΑΕΙ και ΤΕΙ. Δηλαδή, θα είναι ένα πάρα πολύ καλό παράδειγμα και πιλοτικό, που μπορεί να λειτουργήσει προς εξοικονόμηση και καλύτερη λειτουργία. Θα θέλαμε να το δείτε περισσότερο αυτό, δεδομένου ότι συμφωνεί όλη η τοπική κοινωνία, όλα τα κόμματα, η περιφερειακή αυτοδιοίκηση, οι δήμαρχοι δεν υπάρχει αμφιβολία ότι είναι σύσσωμη αυτή η τοποθέτηση που έχουμε όλοι μας. 
Έρχομαι σε ένα δεύτερο ζητούμενο του σχεδίου ΑΘΗΝΑ, τον ακαδημαϊκό εμπλουτισμό και εξορθολογισμό των γνωστικών αντικειμένων. Πράγματι υπάρχει σοβαρό πρόβλημα υπέρ εξειδίκευσης, σε τέτοιο βαθμό που πολλά τμήματα μπορούν να κολλήσουν παντού. Το Τ.Ε.Ι. Δημοσίων Σχέσεων και Επικοινωνίας, στο Αργοστόλι στην αρχική πρόβλεψη κολλούσε με το Τμήμα Διοίκησης Επιχειρήσεων, στο Μεσολόγγι, σήμερα κολλάει στην Διοίκηση Τουριστικών και Πολιτιστικών Μονάδων στον Πύργο, με μηδενικό αριθμό μελών ΔΕΠ. Δεν κολλούσε στην πρόταση της διοικούσας Επιτροπής, για συγχώνευση με το Τμήμα Διοίκησης Επιχειρήσεων στην Κεφαλονιά;

Έχουμε μια μεγάλη παράλειψη, που αφορά στην τριτοβάθμια τουριστική εκπαίδευση. Η Ιταλία έχει 14 τμήματα ανώτατης της τουριστικής εκπαίδευσης, το ίδιο η Ισπανία, η Γαλλία, η Τουρκία έχει 4 τμήματα και θα μπορούσα να αναφέρω παραδείγματα και άλλων χωρών. Πώς είναι δυνατόν να δημιουργούμε καινούργιες διοικήσεις τουριστικών μονάδων, στον Πύργο ή στην Άμφισσα και στην ουσία να καταργούμε αυτές της Αθήνας και της Θεσσαλονίκης. Καταργούμε τουριστικές μονάδες, με τόσο μεγάλο έργο, με μια εξαιρετική τεχνογνωσία που την δίνουμε και στις άλλες βαλκανικές χώρες και όχι μόνο, μέχρι την Αίγυπτο, που θα μπορούσε πράγματι να αναβαθμιστεί και όχι να υποβαθμιστεί. Είμαστε μια τουριστική χώρα και θα πρέπει να το δείτε αυτό. Θέλουμε να βοηθήσουμε σε αυτή την τόσο δύσκολη και επίπονη διαδικασία, αλλά θα πρέπει να γίνουν διορθωτικές κινήσεις για να μην αποβεί αρνητικό όλο αυτό, παρά να έχει μια θετική στόχευση, ένα θετικό αποτέλεσμα για όλους. Ευχαριστώ.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Σκόνδρα.

ΑΣΗΜΙΝΑ ΣΚΟΝΔΡΑ: Ευχαριστώ, κ. Πρόεδρε. Κύριε Υπουργέ, κύριοι συνάδελφοι, συμφωνώ με τη φιλοσοφία του σχεδίου ΑΘΗΝΑ. Η ανάγκη εξορθολογισμού είναι πλέον επιτακτική και μπορώ να πω ότι έρχεται καθυστερημένα. Η άναρχη διασπορά των τμημάτων μας οδήγησε στη σημερινή κατάσταση. Αυτό δεν σημαίνει ότι οι πολίτες -για τους οποίους εν ονόματι του συμφέρον τους γίνονται όλα αυτά που γίνονται- δεν αισθάνονται ότι σε κάποιες περιοχές τους υποτιμούμε ή ότι είναι υποδεέστεροι, γιατί θεωρούν κεκτημένα τους τις σχολές που βρίσκονται εκεί. Θα πρέπει να πείσουμε πάνω σε ποια κριτήρια αξιολόγησης γίνεται η όποια αλλαγή στον κάθε τόπο. Είναι ουσιαστικό και για εμάς τους ίδιους, για να εξηγήσουμε και να πείσουμε τις τοπικές μας κοινωνίες. Τα κριτήρια αξιολόγησης, η υλικοτεχνική υποδομή που μπορεί να έχει το κάθε Τ.Ε.Ι., όπως και όλες οι άλλες υποδομές, νομίζω ότι θα πρέπει να ληφθούν σοβαρά υπόψη και πιστεύω ότι το έχετε κάνει. Στην προκειμένη περίπτωση θα ήθελα να θέσω, εκ νέου, το ζήτημα της περιφέρειάς μου, της Καρδίτσας, όσο αφορά στη δασοπονία. Το συγκεκριμένο Τ.Ε.Ι., είναι ένα αξιολογημένο Τ.Ε.Ι., με δικά του περιουσιακά στοιχεία, δεν μπορεί να αμφισβητήσει κανείς τις επιδόσεις όχι μόνο των φοιτητών, αλλά και γενικότερα την επαγγελματική τους αποκατάσταση και απορρόφηση. Αυτό συμβαίνει και με τα άλλα δύο Τ.Ε.Ι. που υπάρχουν στην Καρδίτσα. Από κει και πέρα, ότι εξορθολογήζουμε και καταργούμε ή συμπυκνώνουμε κάποια Τ.Ε.Ι., δεν σημαίνει ότι εάν χρειαστεί ή όπου χρειάζεται θα δημιουργήσουμε νέες δομές. Θα μπορούσαμε σε γεωργικές, αγροτικές περιοχές, όπως είναι η Καρδίτσα και η περιοχή της Θεσσαλίας να δημιουργήσουμε ένα Τ.Ε.Ι. αγροτικής εκπαίδευσης, το οποίο είναι απαραίτητο. Όλο αυτό το διάστημα ζητάμε από αγρότες και δη τους νέους αγρότες, από εργάτες γης, να γίνουν επιχειρηματίες γης. Ας μην ξεχνάμε ότι το ένα δεν αναιρεί το άλλο.

Θα ήθελα να προσθέσω και εγώ τη φωνή μου, με τους προλαλήσαντες συναδέλφους, όσο αναφορά στην φυσικοθεραπεία και στην εργοθεραπεία. Ας μην ξεχνάμε ότι οι φυσικοθεραπευτές είναι εκείνοι που μπαίνουν πρώτοι μέσα στην εντατική, άλλωστε τα είπε πολύ παραστατικά ο συνάδελφος κ. Κωνσταντόπουλος. Οφείλω να μεταφέρω ότι έγινα δέκτης του προβλήματος που έχει δημιουργηθεί στα Ιώνια νησιά και θα παρακαλούσαν τον κ. Υπουργό να δει τα θέματα για άλλη μια φορά. Ευχαριστώ.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Φωτίου.

ΘΕΑΝΩ ΦΩΤΙΟΥ: Ευχαριστώ, κ. Πρόεδρε. Κύριε Υπουργέ, φέρνετε το σχέδιο ΑΘΗΝΑ μετά από διαβούλευση τριάντα ημερών. Ποτέ άλλοτε ελληνική λέξη δεν έχει κακοποιηθεί τόσο βάναυσα, όσο από την κυβέρνησή σας. Φέρνετε το σχέδιο ΑΘΗΝΑ, μόνο για ενημέρωση στην Επιτροπή Μορφωτικών Υποθέσεων, με στόχο να εκδώσετε στη συνέχεια Προεδρικό διάταγμα, χωρίς νομική κάλυψη. Αυτή τη νομική κάλυψη επιχειρήσατε να φέρετε σαν τροπολογία σε νομοσχέδιο του ΥΠΕΚΑ, σήμερα κάτω από την πίεση του ΣΥ.ΡΙΖ.Α. την αποσύρεται. Ακόμη και νομικά το σχέδιο ΑΘΗΝΑ είναι έωλο. Τριάντα μέρες πολιτικής κοπτοραπτικής, έφτασαν για να αποκτηθεί κάθε επιστημονική, αξιολογική, χωροταξική ή αναπτυξιακή δομή και ένα μείνει γυμνή, αλλά χωρίς να χάσει την πολιτιστική της ταυτότητα. Το σχέδιο ΑΘΗΝΑ 1 και 2, ευνοεί τις εκλογικές περιφέρειες ισχυρών ανδρών της Ν.Δ. και τιμωρεί άλλες που ανέδειξαν πρώτο το ΣΥ.ΡΙΖ.Α.. Τα παραδείγματα είναι πολλά και δεν θα ήθελα να αναφέρω ονόματα. Η ΑΘΗΝΑ είναι γυμνή, γιατί έχει μόνο έναν στόχο, τον μνημονιακό στόχο, τον στόχο του δημοσιονομικού σχεδιασμού, δηλαδή συγχωνεύσεις, κοψίματα, απολύσεις, φόβο, τρόμο σε φοιτητές, σε διδάσκοντες, σε όλους. Αυτός είναι ο μόνος στόχος, όλα τα άλλα είναι περί διαγραμμάτων. Μέχρι τις σημερινές αλλαγές έκλειναν ΤΕΙ με μεγάλη ακίνητη περιουσία, κτίρια, οικόπεδα, έγινε κοινό μυστικό  σε όλη  την ελληνική επικράτεια ότι επρόκειτο να ξεπουληθεί η ακίνητη περιουσία τους, παίρνοντας στο ΤΑΙΠΕΔ και από κει στη μαύρη τρύπα του χρέους.  Μετά τις δηλώσεις του κ. Στυλιανίδης -μαρτυριάρης ο κ. Στυλιανίδης- έγινε επίσης φανερό ότι η συρρίκνωση της δημόσιας ανώτατης εκπαίδευσης γίνεται για να ξεπουληθεί στην ιδιωτική εκπαίδευση. Μήπως όταν κλείνει ένα Τ.Ε.Ι., θα ανοίγει ένα κολέγιο; Ποιες οι διαφορές του ΑΘΗΝΑ 2, από το ΑΘΗΝΑ 1; Πρώτον, αλλάξαμε η λέξη «ομοσπονδιοποίηση» για τα πέντε πανεπιστήμια και βάλαμε την λέξη «σύμπραξη». Τα πέντε αυτά πανεπιστήμια αποκτούν ένα καπελάκι πάνω από τον τίτλο τους. Ποιόν κοροϊδεύουμε; Αυτή την ομοσπονδιοποίηση δεν την γλίτωσαν τα Τ.Ε.Ι. Αθήνας, Πειραιά και ΑΣΠΑΙΤΕ, αυτά έγιναν το ομόσπονδο Αττικό Τ.Ε.Ι., γιατί τα Τ.Ε.Ι. είναι παιδιά κατώτερου θεού. Επομένως, εκεί γράψαμε το αυτοδιοίκητο στα παλιά μας τα παπούτσια.
Αποτελούν αντισυνταγματική υπερδομή προφανώς, όμως με μια κυβέρνηση η οποία παραβιάζει το Σύνταγμα κάθε εβδομάδα στη Βουλή.

Δεύτερο σημείο. Με το σχέδιο Αθηνά 2 εισάγεται η αρχή της μεταβατικότητας για ένα μεγάλο αριθμό τμημάτων που στο προηγούμενο σχέδιο είτε τα καταργούσατε είτε τα αφήνατε ανέπαφα. Αυτό σημαίνει ότι έχουμε 0 εισακτέους, δηλαδή μειώνεται επιπλέον ο αριθμός των εισακτέων. Αυτό είναι το ταξικό πρόσημο. Θα σπουδάζουν λιγότεροι πια στα πανεπιστήμια και στα ΤΕΙ, όπως και η γελοία  ενοποίηση των  πέντε τμημάτων ξένων γλωσσών, όπου  από 665 εισακτέους, τώρα θα μπαίνουν 350.

 Τρίτον, δημιουργούνται κατευθύνσεις μέσα στο ίδιο πτυχίο.  Από πότε,  υπουργός δημιουργεί κατευθύνσεις μέσα στο πτυχίο;  Από πότε ένας πανεπιστημιακός  σήμερα μπορεί  να πει ότι εκείνος  θα πει πόσες θα είναι οι κατευθύνσεις στα νέα πτυχία  των ιδρυμάτων;  Μπορείτε να το διανοηθείτε; Αυτή είναι η κρυφή ατζέντα.  Κρυφή ατζέντα σημαίνει  ότι υπάρχει δεύτερος κύκλος  σπουδών και αυτό γίνεται για να υπάρχουν δίδακτρα, προκειμένου κάποιος να πάρει πτυχίο.

Κύριε υπουργέ, μην ζηλώνετε τη δόξα των προκατόχων σας, όλων αυτών των φοβερών μεταρρυθμιστών, από τον 815 που απέσυρε τελευταία στιγμή ο Κωνσταντίνος Καραμανλής μέχρι τον κ. Αρσένη, τον κ. Ευθυμίου, την κυρία Γιαννάκου, την κυρία Διαμαντοπούλου. Δεν περνούν οι μεταρρυθμίσεις στην ανώτατη εκπαίδευση με πυροτεχνήματα. Ή θα έχετε συμμέτοχους όλη την πανεπιστημιακή κοινότητα ή δεν περνούν οι μεταρρυθμίσεις.

Έχουμε ένα νέο σχέδιο, έναν οδικό χάρτη για την ανώτατη εκπαίδευση ως ΣΥΡΙΖΑ-ΕΚΜ με τις εξής προϋποθέσεις: Πρώτον, θα καταργήσουμε τους νόμους και το σχέδιο Αθηνά. Να μην έχετε καμία αμφιβολία. Δεύτερον, θα φέρουμε μεταβατικού χαρακτήρα νόμους για τη λειτουργία των ιδρυμάτων, για να συζητήσουν για όσο χρόνο χρειάζονται τα ιδρύματα ή για τις αλλαγές που πρέπει να γίνουν. Σε καμία χώρα δεν έγιναν αλλαγές σε λιγότερο από τρία με 4 χρόνια. Τόσο χρειάζεται για μεγάλες και πραγματικές αλλαγές στην ανώτατη εκπαίδευση. Τρίτον, εμείς θα φέρουμε μεγάλα ζητήματα για τον ενιαίο χάρτη, για την ενιαία τριτοβάθμια εκπαίδευση και έρευνα. Το πρώτο ζήτημα είναι το περιεχόμενο των σπουδών σε πανεπιστήμια και Τ.Ε.Ι., ώστε να σταματήσει ο κατακερματισμός της γνώσης, η κυριαρχία της πληροφόρησης, η αιώνια δια βίου, η εκπαίδευση της αμάθειας. Το δεύτερο ζήτημα είναι οι σχέσεις ΤΕΙ και πανεπιστημίων σε διάφορα  καθεστώτα του ερευνητικού ιστού.  Το τρίτο ζήτημα είναι σχέση των διπλωμάτων  με τις ανάγκες της κοινωνίας  και της επιστήμης, με τις εργασιακές δυνατότητες  και ανταλλαξιμότητες. Τέταρτο ζήτημα είναι  η δημοκρατική οργάνωση,  η συμμετοχή, αυτοδιαχείριση και αυτοδιοίκηση όλων των βαθμίδων και η θεσμική τους κατοχύρωση. 

 Σ' αυτήν την προσπάθεια διαβουλεύσεις  που θα ξεκινήσουμε από αύριο για  το δημόσιο και δωρεάν σχολείο, η κοινωνία είναι συμμετοχή,  διότι ενώ τα δημόσια αγαθά καταρρέουν, όπως η υγεία, παιδεία και πρόνοια, ο ελληνικός λαός στρέφεται σε αυτά, συνειδητοποιώντας όχι μόνο την αδυναμία του να τα αντικαταστήσει με ιδιωτικά, αλλά και σαν το μοναδικό του καταφύγιο και στήριγμα. Αυτά είναι τα καλά νέα. Μέσα στην κρίση το δημόσιο σχολείο, το δημόσιο πανεπιστήμιο και Τ.Ε.Ι. γίνεται και πάλι σημείο αναφοράς, προσδοκίες και ελπίδας. Αυτός είναι ο ρόλος της αριστεράς, να μάθει στα παιδιά του ελληνικού λαού καλά γράμματα.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ(Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Κόλλια.

ΜΑΡΙΑ ΚΟΛΛΙΑ-ΤΣΑΡΟΥΧΑ:. Θα ήθελα να ευχαριστήσω τον κ. υπουργό, διότι μας άκουσε όλους τους εκπροσώπους από τις Σέρρες σε κατ' ιδίαν συζητήσεις, όπως έκανε και με άλλους συναδέλφους και άλλους φορείς.

Δεν θα μπω στο προβληματισμό της που με ταχύτητα γενομένης «αναδιάρθρωσης» ή της «διόρθωσης» του σχεδίου Αθηνά 1 ή 2 ή 3, το οποίο δεν ξέρω πια πόσα είναι από τις πολλές αλλαγές που έγιναν εν τω μεταξύ. Κατέθεσα στον υπουργό σχετικό υπόμνημα, όπου υποστηρίζω ως βουλευτής Σερρών, αλλά και ως πολιτικός, πράγματα για τα οποία συμφωνώ, όμως θα ήθελα σε καινούργιο σχέδιο να καταγραφούν στα πρακτικά και να λάβουν σοβαρά υπ’ όψιν οι κύριοι υπουργοί και τα στελέχη του υπουργείου, ότι η γεωπληροφορική και η τοπογραφία, ένα κομμάτι που το ξέρουν πολύ καλύτερα οι επιστήμονες αυτού του χώρου, δεν μπορεί να καταργηθεί ούτε μπορεί να ενωθεί σε ένα πολυτεχνικό πανεπιστήμιο. Δεν μπορεί να γίνει αυτό. Γίνεται έρευνα και παράγεται σπουδαίο εκπαιδευτικό έργο σε αυτά τα τμήματα στις Σέρρες και που είναι επιλέξιμα από πάρα πολλούς φοιτητές. Επομένως, το γεγονός ότι το 2018, αν θα εφαρμόζεται και όσο θα εφαρμόζεται αυτό το σχέδιο Αθηνά, τείνει αυτό το τμήμα να κλείσει, θεωρώ ότι είναι σε λάθος κατεύθυνση και θα ήθελα να ξαναδείτε.

Επίσης, το γεγονός ότι ένα από τα καλύτερα, παρόλο που είναι πολύ νέο, τμήματα, δηλαδή το τμήμα διακόσμησης εσωτερικού χώρου που δημιουργήθηκε πάρα πολύ πρόσφατα, αλλά έγινε πολύ γνωστό σε όλη την Ελλάδα, επιλέχτηκε ενσυνείδητα από φοιτητές που ήλθαν να σπουδάσουν στις Σέρρες με υψηλή βάση,15.500 μόρια, φαίνεται ότι μεταφέρεται στην Αθήνα. Το θεωρώ πάρα πολύ άστοχο και άδικο, όχι γιατί το παίρνετε από τις Σέρρες, αυτό θα ήταν το τελευταίο με ενδιαφέρει, διότι πάντα με ενδιέφερε και έτσι βοηθούσα ως βουλευτής αυτού του νομού, οι σχολές και τα τμήματα να έχουν όλα τα ακαδημαϊκά κριτήρια που θα τους δίνουν τη δυναμική, για να προχωρούν στο μέλλον. Έρχεται στις Σέρρες ένα τμήμα αρχιτεκτονικού τοπίου από την Δράμα και φέρνει μαζί του και αρχιτέκτονες. Δηλαδή, υπάρχει εκπαιδευτικό προσωπικό που μπορεί να υποστηρίξει το επιστημονικό έργο που γίνεται πάρα πολύ καλά στις Σέρρες.

Κύριε υπουργέ, από την συνέχιση της παρουσίας του ΠΔΕ στις Σέρρες υπάρχουν και εκεί αρχιτέκτονες, επομένως και αυτοί μπορούν να υποστηρίξουν, χωρίς να επιβαρυνθεί καθόλου ο προϋπολογισμός που όπως όλοι ξέρουμε θέλετε να περικόψετε δαπάνες, τις οποίες εσείς κρίνετε άστοχες. Αν κλείσει αυτό το τμήμα στις Σέρρες, θα είναι το μοναδικό που θα υπάρχει μόνο στην Αθήνα. 
Το θεωρώ άστοχο, όταν είναι και τα δημόσια ΙΕΚ, τα οποία «παράγουν» επιστήμονες ειδικούς στη διακόσμηση εσωτερικού χώρου. Νομίζω ότι δίνουμε τη δυνατότητα σε ιδιωτικούς φορείς να ασχοληθούν με το θέμα, κάτι το οποίο νομίζω ότι δεν πρέπει να γίνει. 

Κλείνοντας, πρέπει να σας πω ότι ήδη υπάρχει εξοπλισμός της τάξης των 480.000 ευρώ, το οποίο, αν μεταφερθεί θα καταστραφεί, εκτός των άλλων. 

Μια άλλη παρατήρηση για την ΑΣΠΑΙΤΕ, κύριε Υπουργέ. Ήδη έχετε δεχθεί υπομνήματα, έχετε δεχθεί παρατηρήσεις και σχόλια και θέλω να πιστεύω ότι στο τέλος θα συμφωνήσετε με την άποψη ότι η ΑΣΠΑΙΤΕ πρέπει να μείνει στο επίπεδο που είναι.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ (Υπουργός Παιδείας, Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού): Μένει.

ΜΑΡΙΑ ΚΟΛΛΙΑ – ΤΣΑΡΟΥΧΑ: Αυτό δεν το ήξερα, χαίρομαι γι’ αυτό.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει η κυρία Αντωνίου.

ΜΑΡΙΑ ΑΝΤΩΝΙΟΥ: Κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι,  κανένας δεν μπορεί να παραγνωρίσει ότι η ύπαρξη ιδρυμάτων τριτοβάθμιας εκπαίδευσης σε μια περιοχή αποτελεί μοχλό ανάπτυξης πνευματικής, κοινωνικής, πολιτιστικής και ασφαλώς σε καιρούς δημοσιονομικής κρίσης, όπως η σημερινή, είναι μια σημαντική οικονομική ανάσα. Όμως, η εποχή του υπουργού και του βουλευτή που μοίραζε τμήματα ΑΕΙ και ΤΕΙ άκριτα και χωρίς κανένα σχεδιασμό παρήλθε ανεπιστρεπτί. Είναι προφανές ότι ο σχεδιασμός στην ανώτατη εκπαίδευση δεν μπορεί να γίνεται με κριτήρια ψηφοθηρικά, όπως δυστυχώς έγινε πολλές φορές στο παρελθόν. Από την άποψη αυτή το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ» έρχεται να εξορθολογήσει την υπάρχουσα σε πολλές περιπτώσεις στρεβλή κατάσταση. 

Επιτρέψτε μου, όμως, να προχωρήσω σε ορισμένες παρατηρήσεις επί του σχεδίου, παρατηρήσεις αρχικά που αφορούν το κομμάτι της Δυτικής Μακεδονίας. Σε ό,τι αφορά το ΤΕΙ Δυτικής Μακεδονίας πρέπει να πω ότι το τελικό σχέδιο, που παρουσιάστηκε σήμερα, συρρικνώνει το Ίδρυμα, αφού τα τμήματά του μειώνονται από 18 σε 8 και μεταφέρει την έδρα της σχολής Διοίκησης και Οικονομίας στην Κοζάνη, ενώ στο αρχικό σχέδιο προβλεπόταν ως έδρα η Καστοριά. Δεν θέλω να μιλήσω τοπικιστικά, αλλά εξακτίνωση του ΤΕΙ Δυτικής Μακεδονίας θα πρέπει να γίνει ισόρροπα σε όλες τις περιφερειακές ενότητες για να έχει μεγάλη ανάπτυξη και μεγάλη σημασία για την ανάπτυξη. 

Εδώ θα ήθελα να σας παρακαλέσω, όσον αφορά τη μεταβατικότητα του τμήματος Διεθνούς Εμπορίου και Διοίκησης που καταργούνται δια της συγχωνεύσεως, έτσι ώστε οι φοιτητές που επέλεξαν να συνεχίσουν και να αποφοιτήσουν από εκεί, και επέλεξαν να σπουδάσουν το συγκεκριμένο αντικείμενο, κάτι που έχουμε δει και προβλεφθεί στο σχέδιο «ΑΘΗΝΑ» σε άλλες περιοχές. 

Οφείλω βέβαια να πω ότι το ΤΕΙ Δυτικής Μακεδονίας έχει ίσως τη χειρότερη αντιμετώπιση από όλα τα ΤΕΙ της χώρας, ενώ σε επίπεδο εξωτερικής αξιολόγησης βρίσκεται σε πολύ υψηλή θέση. Και όλα αυτά σε μια περιφέρεια συνοριακή με τεράστια ανεργία και μεγάλα οικονομικά προβλήματα. Την ίδια ώρα η κατάργηση του Πανεπιστημίου Δυτικής Μακεδονίας με την ένταξη των τμημάτων του στο Αριστοτέλειο και στο Πανεπιστήμιο Μακεδονίας, θεωρώ ότι δεν βρίσκεται στη σωστή κατεύθυνση, αφού εκτός του ότι η Δυτική Μακεδονία παραμένει το μοναδικό γεωγραφικό διαμέρισμα της χώρας μας, χωρίς ΑΕΙ, την ίδια ώρα διαλύει ένα ίδρυμα, το οποίο είχε ανοδική πορεία, θετική αξιολόγηση και το είχε αγκαλιάσει η τοπική κοινωνία. Βέβαια, αν γίνεται για οικονομικούς λόγους ή λόγους σχεδιασμού, θέλω να σημειώσω, χωρίς φυσικά να θέλω να στοχοποιήσω, ότι την ίδια ώρα στο Αριστοτέλειο παραμένουν δύο τμήματα Επιστημών Φυσικής Αγωγής, ένα στη Θεσσαλονίκη και ένα στις Σέρρες, με 400 συνολικά εισακτέους. Αυτό δεν μου φαίνεται και πολύ λογικό, όταν μάλιστα οι προσλήψεις γυμναστών – και το γνωρίζω το θέμα – γίνονται με το σταγονόμετρο. 

Εδώ να σημειώσω ότι το ίδιο συμβαίνει με αρκετά πανεπιστημιακά τμήματα που παράγουν αποφοίτους, οι οποίοι είτε μένουν άνεργοι είτε φεύγουν στο εξωτερικό. Αναρωτιέμαι μια χώρα δέκα εκατομμυρίων όπως η δική μας, πόσες ιατρικές, πόσες νομικές, πόσες καθηγητικές σχολές μπορεί να αντέξει, γιατί δεν βλέπω να καταργείται καμία. 

Εδώ θέλω μια απάντησή σας, όσον αφορά το προεδρικό διάταγμα ιδρύσεως της Αρχιτεκτονικής Σχολής Καστοριάς, που όπως αναφέρεται και στη φιλοσοφία του σχεδίου «ΑΘΗΝΑ» είναι απόλυτα συνυφασμένο με την τοπική ιστορία και συνάδει με τη μεγάλη πολιτιστική κληρονομιά σε βυζαντινά μνημεία της πόλης - κάτι ανάλογο της Φλωρεντίας, η οποία είναι παγκοσμίως γνωστή – και που έχουμε δαπανήσει ως χώρα 2,5 με 3 εκατομμύρια ευρώ για να είναι έτοιμες οι υποδομές στην Καστοριά. 

Νομίζω ότι κάποια στιγμή ένα νέο σχέδιο «ΑΘΗΝΑ» πρέπει να κινηθεί προς αυτή την κατεύθυνση που ανέφερα προηγουμένως. Ένα σχέδιο που θα συνδέει την ανώτατη εκπαίδευση με την κοινωνία και τις ανάγκες της, πέρα από οποιαδήποτε κατεστημένα. 

Μια άλλη παρατήρηση έχει να κάνει με τους καθηγητές και το διοικητικό προσωπικό των τμημάτων που καταργούνται ή συγχωνεύονται. Πρέπει να υπάρξει ρητή σχετική ρύθμιση στο προεδρικό διάταγμα για μετακίνηση μελών εκπαιδευτικού και διοικητικού προσωπικού ΤΕΙ, ΑΕΙ που καταργούνται, σε άλλα τμήματα με συναφές αντικείμενο. Αυτό έχει γίνει παλαιότερα με καταργήσεις τμημάτων, μπορεί να γίνει και τώρα, αφού όχι μόνο καταργούνται τμήματα, αλλά και κάποια αλλάζουν όνομα και ουσιαστικά πρόκειται για νέα τμήματα.

Τελειώνοντας, να προσθέσω ότι κάποια στιγμή πρέπει να οριστικοποιηθεί ο χάρτης της ανώτατης εκπαίδευσης και να την αφήσουμε να λειτουργήσει, να αναπτυχθεί και όχι κάθε τόσο να προχωράμε σε αλλαγές. Στα δημιουργούμενα τμήματα να μπουν κριτήρια, που αφορούν την παραγωγικότητα, την αξιολόγησή τους και την ανάπτυξή τους, έτσι ώστε να φτάσουμε κάποια στιγμή να έχουμε μια ανώτατη εκπαίδευση θωρακισμένη, ισχυρή, αξιόπιστη και αντάξια των πολιτών αυτής της χώρας. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Κρεμαστινός.

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΡΕΜΑΣΤΙΝΟΣ: Κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ, θυμάμαι τον Γεώργιο Παπανδρέου, όταν ήμουν φοιτητής, μόλις μπήκα στο πανεπιστήμιο, να εξαγγέλλει στην κεντρική αίθουσα τη δωρεάν παιδεία και να λέει ότι «Θέλω εσείς να γίνεται τέτοιοι, που να σας διεκδικούν όλα τα πανεπιστήμια του κόσμου. Αντί να κάνουμε εξαγωγή εργατών, να κάνουμε εξαγωγή επιστημόνων, που να τους ζητούν». 

Σήμερα, δυστυχώς, φτάσαμε στην ανάποδη τελείως κατεύθυνση, να αναζητούν δουλειά επιστήμονες όπου βρουν, χωρίς να τους αναζητούν και τα παιδιά που βρίσκονται σήμερα στην πλατεία Συντάγματος και διαμαρτύρονται πρέπει να ξέρουν ότι διεκδικούν ένα πτυχίο που είναι σαν μετοχή. Εάν η μετοχή είναι καλή, έχουν αγορά εργασίας, εάν η μετοχή είναι μηδενική, είναι άνεργοι και μιλώ για τις σχολές τις μη παραγωγικές, που υπάρχουν σε όλη τη χώρα, που έπρεπε να έχουν κλείσει από χθες. 
Δηλαδή, ένας απόφοιτος του Τμήματος Μεσογειακών Σπουδών, σε τι να ελπίζει; Σε τι να ελπίζει αυτό το παιδί που χάνει χρόνια από τη ζωή του για να λέει ότι είναι απόφοιτος ενός Α.Ε.Ι.; Αυτά λοιπόν δεν πρέπει καν να συζητηθούν, πρέπει να κλείσουν και να αντικατασταθούν οι παραγωγικές σχολές. Άλλωστε, όλα τα μεγάλα πανεπιστήμια, εκείνο που θεωρούν πολύ σημαντικό είναι να έχουν αποφοίτους που να τους διεκδικούν και να καταλαμβάνουν θέσεις υψηλότατες, για παράδειγμα, να διεκδικούν θέσεις διευθυντών σε βιομηχανίες μεγάλες και ανεπτυγμένες και αυτό κατά τη γνώμη μου πρέπει να υπηρετήσει το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ» σήμερα και η συζήτησή μας εδώ δεν πρέπει να είναι κομματική, πρέπει να είναι υπερκομματική, διότι εγώ εισηγούμαι να αιτιολογείτε εγγράφως κάθε μεταβολή που κάνετε και να το ξέρει η Βουλή, οι Βουλευτές και ο κόσμος, ότι θα κλείσει κάποιο τμήμα διότι έχει μηδέν απόδοση και μηδέν παραγωγικότητα και δεν έχει καθηγητές. Διαφορετικά, ο καθένας Βουλευτής θέλει να βγει μπροστά και να διεκδικήσει να τον δείξει η τηλεόραση, να τον δουν στην περιφέρεια του, για την οποία κάτι προσπαθεί να διεκδικήσει. Το κακό είναι ότι τα παιδιά που είναι αιχμάλωτοι αυτής της κατάστασης δεν γνωρίζουν ότι φοιτούν σε σχολές οι οποίες είναι μηδενικής αποτελεσματικότητας καθώς θα κατέχουν ένα πτυχίο μηδενικής αξίας. Αυτό πρέπει να κατοχυρώσει το σχέδιο «ΑΘΗΝΑ» και θα ήθελα όταν έρθετε ξανά στη Βουλή να απαντηθούν αυτά τα ερωτήματα διότι πραγματικά θα καθησυχάσουν πολύ και ορισμένοι θα ντρέπονται να φωνάζουν για τις δικές τους περιοχές και μόνο.

Θα ήθελα επίσης να θίξω το γεγονός ότι αισθάνομαι ντροπή και σαν πολίτης όταν ακούω Υπουργούς να λένε ότι έχουμε δημοπρατήσει το ταεκβοντό για να γίνει διεθνές συνεδριακό κέντρο, διότι πραγματικά ο Υπουργός δεν γνωρίζει τι είναι διεθνές συνεδριακό κέντρο, ότι είναι δηλαδή σαν ένα ολυμπιακό χωριό, σαν μικρή πολιτεία. Όταν εγώ πάλι σαν πολίτης ή σαν επιστήμονας, ζητώ να διεκδικήσει η χώρα μου ένα μεγάλο συνέδριο 30.000 ατόμων, ντρέπομαι όταν μου απαντά η Ευρωπαϊκή Καρδιολογική Εταιρία ότι δεν γίνεται αυτό γιατί δεν έχουμε τις κατάλληλες εγκαταστάσεις, ενώ έχει η Τουρκία, η Ισπανία και τα λοιπά. Εμείς εδώ συζητάμε για συνεδριακό κέντρο και νομίζουμε ότι είναι σαν ένα συνεδριακό κέντρο ενός μεγάλου ξενοδοχείου, δηλαδή, έχουμε χάσει τις βασικές έννοιες. Επίσης, μου λένε συνάδελφοί μου από το εξωτερικό ότι έχουμε ένα brand name, το οποίο λέγεται Ιπποκράτης. Όλοι οι γιατροί του κόσμου ορκίζονται στον Ιπποκράτη, αλλά τι έχουμε κάνει με αυτό το brand name; Τίποτα. Όταν λοιπόν αυτή η χώρα ζητάει να ζήσει και έχει ενάμισι εκατομμύριο ανέργους και μας λέτε τέτοια πράγματα και εμείς τους κοιτάμε στα μάτια και δεν ξέρουμε τι να τους πούμε, αυτές είναι οι προκλήσεις που πρέπει να αντιμετωπιστούν.

Όσον αφορά εμάς, τους καθηγητές, θα ήθελα να σας πω ότι αισθάνθηκα ότι είμαι καθηγητής πριν από ενάμιση χρόνο, όταν ήρθε ένας φοιτητής από το πανεπιστήμιο του Πεκίνου και έδειξε θαυμασμό για εμένα, ο οποίος με τις ανταλλαγές των φοιτητών είχε πάει εκεί και τον ρώτησε ο Πρύτανης αν με ήξερε. Ήρθε λοιπόν ο φοιτητής και μου είπε ότι έχω χαιρετίσματα από τον συγκεκριμένο άνθρωπο, τον οποίον δεν γνώριζα καθόλου. Νομίζω ότι η έννοια του καθηγητού και στα Α.Ε.Ι. και στα Τ.Ε.Ι. είναι αυτή, ποιο είναι το ερευνητικό του έργο, το οποίο είναι αναγνωρίσιμο και όχι οι δημόσιες σχέσεις του. Νομίζω ότι το Υπουργείο Παιδείας πρέπει να προχωρήσει σε αυτά και αυτή είναι η γνώμη μου. Ευχαριστώ.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Καθηγητά, θα ήθελα να σας πω ότι ιδιαίτερα όταν είμαστε σε μια Επιτροπή σαν την Επιτροπή Μορφωτικών Υποθέσεων, όπου το επίπεδο είναι ιδιαίτερα υψηλό, θα πρέπει να καταθέσουμε ορισμένα πράγματα και το καταθέτω εγώ. Κάνατε αναφορά ότι έχουμε τον Ιπποκράτη και δεν τον έχουμε αξιοποιήσει. Είναι σωστό όλοι εμείς που διατελέσαμε Υπουργοί ή έχουμε περάσει από θέσεις που μπορούσαμε να το κάνουμε, να σκεφτούμε και να λέμε ότι πρώτα φταίμε εμείς που δεν το κάναμε. Λέω λοιπόν ότι οι παρατηρήσεις σας είναι απόλυτα σωστές καθώς έχετε μεγάλη εμπειρία.

Το λόγο έχει ο κ. Υπουργός.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ (Υπουργός Παιδείας και Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού): Ευχαριστώ, κύριε πρόεδρε. Θα ήθελα να τονίσω ότι στις επιστολές που στέλνουμε προς τα ιδρύματα εισηγούμενοι αυτές τις αλλαγές, υπάρχει πάντοτε λεπτομερής αιτιολογική έκθεση και υπάρχει μια τεκμηρίωση, η οποία θα γίνει και πάλι και είναι και αναγκαία προϋπόθεση για την έκδοση του οποιουδήποτε Προεδρικού Διατάγματος. Επομένως υπάρχει λεπτομερής αιτιολογική έκθεση για κάθε προτεινόμενη αλλαγή. Ευχαριστώ.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Κριτσωτάκης.

ΜΙΧΑΗΛ ΚΡΙΤΣΩΤΑΚΗΣ: Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Κύριε Υπουργέ, εγώ θέλω να εγκαλέσω την κυβέρνηση για μια φοβερή συνέπεια που επιδεικνύει, η οποία όμως είναι αρνητική. Φέρνει νομοσχέδια τα οποία είναι ψευδεπίγραφα, δηλαδή, «Ξένιος Ζεύς» για να κάνει τις επιχειρήσεις «σκούπα» και να κυνηγήσει τους ξένους ή «ΑΘΗΝΑ» σε ένα νομοσχέδιο που καμία σοφία δεν έχει, με κανένα προγραμματισμό δεν λειτουργεί και εννοώ δημοκρατικό προγραμματισμό, διότι καμιά φορά παραλείπουμε να πούμε ότι δεν είναι όλο κι όλο το να προγραμματίσει κάποιος ή κάποιοι που αποτελούν ομάδα και μάλιστα χωρίς να έχουν από κάπου νομιμοποιηθεί, υπό την έννοια ότι υπάρχει μια συμμετοχικότητα. Δηλαδή, δεν μπορεί να λέμε σήμερα ότι το αυτοδιοίκητο, τα θέματα νομιμότητας, συνταγματικότητας και όλα τα υπόλοιπα στη σημερινή εποχή, στην ελληνική δημοκρατία, τα αφήνουμε στην άκρη, διότι κάνουμε ένα λάθος. Το λάθος που έγινε και παλαιότερα είναι ότι τα κόμματα που κυβερνούσαν δε ρωτούσαν αν κάτι πρέπει να γίνει. Δηλαδή, να δούμε σε ένα γενικό σχεδιασμό της χώρας, σε ένα περιφερειακό σχεδιασμό και μετά να μιλήσουμε για τις ανάγκες και που θα πρέπει να γίνει κάτι. Το κάνατε όμως με ένα τρόπο να είναι ευχάριστη και ψηφοθηρικά αποτελεσματική.

Σήμερα ερχόμαστε με ένα διαφορετικό, αλλά πάλι λάθος τρόπο, να πούμε ότι τώρα πρέπει να περικοπούν και χωρίς καμιά στην ουσία διαβούλευση, διότι όποια διαβούλευση έγινε για το πρώτο σχέδιο, έγινε με μια λογική όπου το 90% - για να μην πω παραπάνω - σας έλεγε όχι και εσείς είπατε ότι κάνατε διαβούλευση. Πού είναι τα αποτελέσματα της; Φέρνετε ξαφνικά μια αλλαγή που δεν έχει διαβούλευση, διότι στο πρώτο σχέδιο έγινε διαβούλευση και όχι στο δεύτερο και λέτε ότι προχωράτε. Επομένως, που είναι η δημοκρατική νομιμοποίηση, σε ποιο σχέδιο υπακούει και με ποιο σχέδιο για την ανάπτυξη της χώρας και την παραγωγική ανασυγκρότηση που χρειάζεται συναντάται όλη αυτή η υπόθεση; Το γεγονός ότι μπορείτε να αλλάζετε τόσο εύκολα τα δεδομένα, δείχνει ότι δεν υπάρχει μια λογική η οποία να πρυτανεύει και στην οποία υπακούει όλο αυτό το σχέδιο είτε το πρώτο είτε δεύτερο. Αυτές οι αλλαγές τουλάχιστον μαρτυρούν μια προχειρότητα. Με ποια κοινοβουλευτική δημοκρατία είναι το δεύτερο; Δηλαδή, με Υπουργική Απόφαση ένα τόσο σημαντικό θέμα και όχι με την κανονική δημοκρατική διαδικασία; Εδώ έχουμε και υποβάθμιση του Κοινοβουλίου, όπως είπε και ο κ. Κακλαμάνης, με τον οποίον δεν νομίζω ότι έχουμε την ίδια άποψη. Επίσης, θα ήθελα να σας πω ότι δεν μπορείτε να πείτε ότι κάνουμε άλλο ένα λάθος για να διορθώσουμε το πρώτο. Αποδεικνύεται ότι αυτή η κυβέρνηση που έχει μεγάλες ευθύνες γιατί μετέχουν τα δύο από τα κόμματα εκείνα που με τον μανδύα τότε του δικομματισμού, έρχονται σήμερα ως μνημονιακοί να κάνουν πάλι το λάθος. Με ποιο σχεδιασμό, με ποια νομιμοποίηση, με ποιον δημοκρατικό προγραμματισμό;
Εν πάση περιπτώσει νομίζω ότι σήμερα δεν μπορεί να κάνει κανείς σοβαρή συζήτηση, διότι θα την κάνει υπό το κράτος των πιέσεων μεταξύ των περιφερειών –που προσέξτε, δεν λέω ότι το κάνετε σκόπιμα- αλλά είτε σκόπιμα είτε όχι είναι σίγουρο ότι η μια περιφέρεια στρέφεται ενάντια στην άλλη, το ένα τμήμα ενάντια στο άλλο και το ένα πανεπιστήμιο ή ΤΕΙ ενάντια στο άλλο, διότι όταν περικόπτουν κάποια πράγματα, ο καθένας κοιτάζει να διασωθεί και να γλυτώσει το δικό του. Εδώ, λοιπόν, σ’ αυτή την κατάσταση νομίζω ότι δεν μπορεί κανείς να μιλήσει. Άρα, λοιπόν, με ποια επιστημονικότητα, δεν αποδεικνύεται από κάπου, με ποια νομικά κενά που είναι τεράστια, με αντισυνταγματικότητες που είναι αρκετές και που είναι και το αυτοδιοίκητο των ιδρυμάτων. 

Θα σας πω δύο κουβέντες για την Κρήτη. Υπάρχουν νομοί, εγώ δεν είμαι από το νομό Λασιθίου, αλλά θα αναγνωρίσω ότι ο νομός Λασιθίου είναι εκείνος ο οποίος πλήττεται περισσότερο. Θα σας καταθέσω κάποιες απόψεις γιατί δεν προλαβαίνει κανείς σε αυτό το χρόνο να πει σοβαρά πράγματα και πράγματα που πρέπει να τα λάβετε υπόψη σας. Θα σας πω τι λέει το Πανεπιστήμιο Κρήτης και ο Πρύτανης. Εκεί συγχωνεύετε δύο τμήματα και πηγαίνετε με πετσοκομμένους προϋπολογισμούς χωρίς το πδ 407, που σημαίνει ότι του αφαιρείται ανθρώπινους και οικονομικούς πόρους και εργαλεία. Ο πρύτανης τώρα καλεί τους Προέδρους εκεί και νομίζω ότι θα έχετε αποτελέσματα που θα είναι πολύ διαφορετικά απ’ αυτά που πιστεύατε και που νομίζατε ότι το είχατε αποφύγει. Το ίδιο και στο ΤΕΙ Κρήτης. 

Το τελευταίο που θα σας πω να προσέξετε είναι το εξής: ακούστε τι λέει ο Πρύτανης του Πανεπιστημίου του Αιγαίου για τα θέματα του τουρισμού και της εκπαίδευσης του τουρισμού. Η κυρία Κεφαλογιάννη έλεγε ότι δεν θα περικοπεί κανένα τμήμα και ο Πρύτανης αναφέρει «ας σημειωθεί επίσης ότι αν αυτό δεν αλλάξει, θα είμαστε η μόνη ανεπτυγμένη και τουριστική χώρα της Ευρώπης, η οποία δεν θα έχει προπτυχιακό τμήμα τουρισμού, την ίδια στιγμή που στον κόσμο λειτουργούν εδώ και δεκαετίες περίπου 580 τμήματα και είμαστε μια χώρα που περιμένει από τον τουρισμό πολλά πράγματα. Αν δείτε και την δήλωση της κυρίας Κεφαλογιάννη θα δείτε ότι δεν υπάρχει καμία ανταπόκριση, καμία σχέση με αυτό που ζητούσε η Υπουργός Τουρισμού με αυτό το δεύτερο σχέδιο που έχετε. 

Θα σας καταθέσω από διάφορα τμήματα, γιατί δεν προλαβαίνω ούτε να τα πω ούτε να τα απαριθμήσω, για παράδειγμα από το ΤΕΙ της Αθήνας, από το τμήμα τουριστικών επιχειρήσεων όπου έχει μια πραγματική μελέτη –εδώ είναι η περίληψή της- για το γιατί δεν έπρεπε να κάνετε αυτό που κάνετε και το αποδεικνύει και επιστημονικά και εκπαιδευτικά ακόμα και παιδαγωγικά θα έλεγα, με τρόπους που αναφέρεται στο Τμήμα Τουριστικών Επιχειρήσεων. Θα δείτε ακόμα και αριθμούς στο εκπαιδευτικό προσωπικό και σε διάφορα άλλα. Το ίδιο και από το ΤΕΙ Κρήτης, το ΤΕΙ Χαλκίδας από το τμήμα Αυτοματισμού. 

Κύριε Υπουργέ, εν τέλει εγώ θα σας έλεγα αυτό που σας είπε και ο κ. Κακλαμάνης με ένα άλλο σκεπτικό, ότι η εφαρμογή του μνημονίου με αυτό τον τρόπο που το κάνετε στο σχέδιο ΑΘΗΝΑ δεν πρέπει να προχωρήσει, γιατί αν αύριο ο ιστορικός καταγράψει, θα πει δηλαδή ότι σε αυτά που είχαν γίνει τότε που τα περιγράψατε με μεγάλη ευκολία βέβαια, αλλά πολύ γλαφυρά ότι αυτά ήταν τα κίνητρα και αυτό ήταν το αποτέλεσμα, θα έχει κίνητρα τα οποία δεν θα είναι τα ίδια, αλλά μπορεί να είναι χειρότερα στην ποιότητα και όχι καλά αποτελέσματα. Πρέπει, λοιπόν, να μην προχωρήσει και για λόγους συνταγματικούς, νομικούς και επιστημονικούς, αλλά και για λόγους αποτελέσματος κύριε Υπουργέ.  

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει ο κ. Υπουργός. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ (Υπουργός Παιδείας, Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού): Δεν θα τοποθετηθώ εφ’ όλης της ύλης αλλά επειδή τίθεται αυτό το θέμα επί της διαδικασίας και θέσατε και ένα θέμα δημοκρατικής νομιμοποίησης. Εγώ δεν επέλεξα αυτή την οδό. Αυτή η οδός επελέγη από την συντριπτική πλειοψηφία του προηγούμενου κοινοβουλίου, το οποίο, στον ν.4009, με συντριπτική πλειοψηφία είχε νομοθετήσει αυτή την διαδικασία. Προέβλεψε και νομοθέτησε αυτή την νομοθεσία. Αυτή είναι η δημοκρατική νομιμοποίηση. Η συντριπτική πλειοψηφία των κοινοβουλευτικών δυνάμεων προέβλεψε και νομοθέτησε την διαδικασία. Εγώ ακολουθώ την διαδικασία την νομοθετημένη. Δεν καταλαβαίνω γιατί εγκαλείται εμένα που ακολουθώ το νόμο. 

ΜΙΧΑΗΛ ΚΡΙΤΣΩΤΑΚΗΣ: Κύριε Υπουργέ, δεν εγκαλώ εσάς προσωπικά. Πολιτικά μιλώ, την Κυβέρνηση εγκαλώ και να πω ότι εσείς που είστε ακαδημαϊκός δεν μπορείτε να πείτε ότι επειδή ψηφίστηκε και μάλιστα, με μεγάλη πλειοψηφία, άρα είναι σωστό. Δεν είναι αυτό η δημοκρατική νομιμοποίηση, διότι και τα ζητήματα τα νομικά και τα ζητήματα τα συνταγματικά, αλλά και τα ζητήματα της αυτοτέλειας των ιδρυμάτων ξέρετε πολύ καλά ότι με αυτόν τον νόμο θίγονται. Να πω επίσης ότι και με αυτόν ακόμα τον νόμο το πδ δεν στέκει, σας το είπε και ο κ. Κουράκης και η κυρία Φωτίου ότι έχετε πάλι πρόβλημα και χρειάζεται να κάνει by pass για να τα καταφέρετε, που σημαίνει ότι με τέτοιους και νομικούς και κοινοβουλευτικούς ακροβατισμούς φέρνεται ευθύνη και εσείς. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ (Υπουργός Παιδείας, Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού): Θα σας απαντήσω εφ’ όλης της ύλης στο τέλος αλλά έχετε λάθος. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Υπουργέ, και είναι παράκληση όλου του Σώματος, να δώσουμε το λόγο στον κύριο Κεδίκογλου και στον κύριο Κυρίτση και αν έχετε την καλοσύνη να δεχθείτε την πρόταση, που νομίζω ότι είναι όλων των συναδέλφων, να διακόψουμε και να συνεχίσουμε αύριο το απόγευμα στην θέση της Επιτροπής που έχουμε για την βία και να μεταφέρουμε για την Τρίτη το θέμα της βίας. 

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ (Υπουργός Παιδείας, Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού): Ναι κύριε Πρόεδρε, συμφωνώ. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Επομένως θα συνεχίσουμε την σημερινή συνεδρίαση αύριο και πηγαίνουμε το θέμα της βίας την Τρίτη. 

 Το λόγο έχει ο κ. Κεδίκογλου.

ΣΥΜΕΩΝ ΚΕΔΙΚΟΓΛΟΥ: Πράγματι όπως ειπώθηκε από όλους τους ομιλητές προηγουμένως ο ακαδημαϊκός χάρτης της χώρας έτσι όπως είχε διαμορφωθεί με κριτήρια κάθε άλλο παρά ακαδημαϊκά ήταν λάθος. Το κριτήριο κάθε πόλη και πανεπιστήμιο κάθε χωριό και ΤΕΙ προφανώς δεν οδηγούσε πουθενά. Άρα, είναι σωστό ότι πρέπει να προχωρήσουμε σε αλλαγές. Όμως από τον τρόπο που είδαμε και στην διαβούλευση φάνηκε ότι υπήρχαν πολλές προχειρότητες. Το γεγονός ότι είχαμε τόσο μεγάλο αριθμό διορθώσεων έδειξε ότι το αρχικό σχέδιο ήταν προχειρογραμμένο. Θα έλεγα ότι θα έπρεπε ουσιαστικά να δούμε το όλο σχέδιο εξαρχής. Δηλαδή, τι θέλουμε σαν χώρα πόσα πανεπιστήμια, πόσα ΤΕΙ; Ποιες είναι οι ανάγκες μας, ποια είναι τα ομοειδή που πρέπει να συγχωνευτούν; Που έπρεπε να μπουν γεωγραφικά; Για παράδειγμα, οι νοσηλευτικές σχολές θα έπρεπε να είναι κοντά στις πανεπιστημιακές ιατρικές σχολές. Δεν μπορεί για παράδειγμα, η νοσηλευτική Καλαμάτας να είναι ανεξάρτητη και να μην είναι κοντά σε ένα μεγάλο πανεπιστήμιο που έχει Ιατρική. 

Βλέποντας ότι όλοι συμφωνούμε σε αυτό το γενικό, όταν παίρνουμε ο καθένας τον λόγο ξεχωριστά μπαίνουμε σε μια περιπτωσιολογία, που ουσιαστικά δεν θέλουμε να αλλάξει τίποτα. Αυτό θα πρέπει να το προσέξουμε όλοι μας, γιατί καλώς ή κακώς κάποιοι θα θιγούν, κάποια συμφέροντα θα πληγούν. Δεν είναι δυνατόν να μην αλλάξει τίποτα. Αυτό το οποίο λέω εγώ, όπως είπε και το κόμμα μου στην πρωτολογία, θα πρέπει να ισχύσουν κριτήρια ενιαία για όλους ώστε να μην υπάρχει καμία αμφιβολία και να μην θεωρηθεί ότι υπάρχουν οποιεσδήποτε είδους πιέσεις. Έρχομαι στο παράδειγμα του δικού μας ΤΕΙ του ΤΕΙ Χαλκίδας. Εκεί κύριε Υπουργέ, είχατε δεσμευτεί δύο φορές σε συναντήσεις με τους φορείς, αλλά και σε εμένα προσωπικά και μάλιστα, μου είχατε δώσει την άδεια να δημοσιοποιήσω αυτήν μας την επαφή ότι δεν άλλαζε ουσιαστικά τίποτα από το παλιό καθεστώς. Όμως, στο καινούργιο σχέδιο, εκτός από το Τμήμα Αυτοματισμού που καταργείται αλλά αυτό είναι για όλη την Ελλάδα και το κατανοώ, βλέπουμε ότι το Τμήμα Διοίκησης Επιχειρήσεων περνά σε ένα μεταβατικό στάδιο μέχρι το 2018 άρα όσοι μπήκαν – μπήκαν και περιμένουμε μέχρι να τελειώσουν οι εισακτέοι αυτοί και από εκεί και πέρα, είτε καταργείται είτε πάει στην Άμφισσα φαντάζομαι. Αυτό θα πρέπει να το δούμε, είναι μια σημαντική αλλαγή. 
Επίσης ένα άλλο θέμα έχει να κάνει με τη διοίκηση. Είχαμε πει ότι η διοίκηση θα έπρεπε να είναι στο Τ.Ε.Ι με τη μεγαλύτερη κρίσιμη μάζα φοιτητών, που ήταν το Τ.Ε.Ι Χαλκίδος. Όμως, δυστυχώς, με ένα έγγραφο που μου έγινε γνωστό και από τον δήμο, υπάρχει ένα έγγραφο σας, το 33 / 10, της 1/3/2013, προς το Τ.Ε.Ι Λαμίας, μάλιστα σε ορθή επανάληψη το αναφέρετε, για χωροθέτηση της διοίκησης του Τ.Ε.Ι Στερεάς Ελλάδος στη Λαμία. Άρα λοιπόν, αυτό είναι κάτι που θέλω να το δείτε, γιατί όταν είχατε δεσμευτεί, πότε υπήρχε δίκαιο; Τότε που λέγαμε ότι η απορρόφηση του Τ.Ε.Ι Λαμίας από το Τ.Ε.Ι Χαλκίδας ή τώρα με την ορθή επανάληψη, του υπ' αριθμό 33 / 10,  της 1/3/2013, εγγράφου σας; Τι άλλαξε στην πορεία; 

Επίσης, όταν δηλώναμε ότι το τμήμα διοίκησης επιχειρήσεων παραμένει ως έχει στη Χαλκίδα, διότι το ειδικό δεν απορροφά το γενικό ή τώρα με την πρόταση για μεταβατικό τμήμα; Όταν δηλώναμε ότι δεν είναι δυνατόν να μη ληφθούν υπόψη οι υπάρχουσες εγκαταστάσεις ή τώρα που δεν τις λαμβάνουμε υπόψη; Και τέλος, ο αριθμός των εισακτέων είναι σε πάρα πολύ μεγάλο βαθμό μειωμένος. Υλοποιήστε, λοιπόν, τις δεσμεύσεις σας, που κάνατε στο σύνολο της Ευβοϊκής κοινωνίας και επειδή έχω δει και τα επιχειρήματα από το Τ.Ε.Ι Λαμίας, θέλω να πω ότι τα επιχειρήματα αυτά, για παράδειγμα, λέει ότι είχε μητρικές αποστάσεις Καρπενήσι - Λαμία είναι 75 χιλιόμετρα, Καρπενήσι -  Χαλκίδα είναι μεγαλύτερη. Τί σχέση έχουν τώρα οι αποστάσεις της κάθε πόλης με τη Χαλκίδα; Αυτά θα πρέπει να δούμε είναι ποιο Τ.Ε.Ι έχει τους περισσότερους φοιτητές, ποιο είναι αυτό που εξυπηρετεί, γιατί είναι πιο κοντά στην Αθήνα, ποιο έχει τη μεγαλύτερη ζήτηση στις πανελλήνιες εξετάσεις και όχι αιτιάσεις του στυλ, ότι επειδή χάνουμε το πανεπιστήμιο στη Λαμία, πρέπει να το αντικαταστήσουμε με την έδρα του Τ.Ε.Ι ή ποια είναι η χιλιομετρική απόσταση εδώ ή ότι είναι, λέει, συγκοινωνιακός κόμβους η Λαμία, λες και η Χαλκίδα δεν είναι συγκοινωνιακός κόμβος.

Αυτά, κύριε Υπουργέ. Εγώ θα σας εγχειρίσω και το υπόμνημα, εκ μέρους των τοπικών φορέων και θέλω, ειδικά, το θέμα της διοίκησης, επειδή τα ζητήματα που σας λέω, θεωρώ ότι έχουμε δίκιο και δεν το ζητάω δίκην ρουσφετιού. Να το δείτε πραγματικά και να δώσετε λύση. Σας ευχαριστώ.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει  ο κύριος Κυρίτσης.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΥΡΙΤΣΗΣ: Κύριε Υπουργέ, θέλω να διαφοροποιηθώ εντελώς, από ό,τι έχει ακουστεί μέχρι σήμερα εδώ. Είναι μια ιστορική στιγμή, πιστέψτε με. Καταλαβαίνω ότι έχετε συνείδηση αυτής της στιγμής. Τι εννοώ; Η μεγάλη μεταρρύθμιση που έχει γίνει σε αυτόν τον τόπο, την έκανε ο Λουκής Ακρίτας, επί Παπανδρέου, που έκανε δωρεάν παιδεία και εκτινάχθηκε το μορφωτικό επίπεδο των Ελλήνων. Θα σας πω πρώτα για το συγκεκριμένο, κύριε Υπουργέ και θέλω να σας πω για το πώς έπρεπε να έρθει αυτό. Δηλαδή, ότι η νομοθεσίας μας και 4009 και από το 82 και μετά, προβλέπει ότι με προεδρικά διατάγματα, ιδρύονται, καταργούνται ή συγχωνεύονται τμήματα. Εδώ υπάρχουν δύο παρατηρήσεις. Ζητείται η γνώμη της Συγκλήτου του (;) πανεπιστημίου, ένα. Δύο, βαρύνει και η γνώμη του συμβουλίου ανώτατης παιδείας για τον ακαδημαϊκό ανασχηματισμό. Στην προκειμένη περίπτωση του σχεδίου «Αθήνα», δεν πρόκειται για μια απλή ίδρυση ενός τμήματος σε κάποιο πανεπιστήμιο, αλλά για μια γενικότερη αναδιάρθρωση του ακαδημαϊκού χάρτη. Και η στοιχειώδης ακαδημαϊκή δεοντολογία απαιτεί και πιστεύω, αυτό το κατανοείτε πλήρως, κύριε Υπουργέ, πρώτον νόμο, δεύτερον, απόφαση όλων των συγκλήτων των Α.Ε.Ι της χώρας και τρίτον, γνωμοδότηση του αρμόδιου συμβουλίου ανώτατης παιδείας.

Αυτά είναι προϋποθέσεις για να προχωρήσουμε. Κύριε Υπουργέ, είναι η μοναδική ευκαιρία. Εμείς σας έχουμε κάνει μια κατάθεση ολοκληρωμένη για κοινοπρακτικά σχήματα. Δεν θέλω να καταφύγω σε μεμονωμένα πράγματα, τα οποία μπορούν να γίνουν. Θέλω όμως να μιλήσουμε, όχι μόνο για τα ανώτατα εκπαιδευτικά ιδρύματα. Τι γίνεται με τα πρωτοβάθμια; Σας το είχα πει και την άλλη φορά. Τι γίνεται με τα δευτεροβάθμια; Γιατί αισθάνομαι λίγο και το αισθάνεστε και εσείς, ότι τα σχολεία σε αυτή τη χώρα έχουν γίνει πάρκινγκ. Παρκάρουμε τα παιδιά στο σχολείο. Αν θέλουμε να κάνουμε μια μεγάλη ανατροπή πάνω στην παιδεία και επειδή βλέπω, ας πούμε, ότι διαρρηγνύουν τα ιμάτια τους κάποιοι, εγώ θα ήθελα να σας πω, μπαίνουμε στη λογική για τους καθηγητές, μοναδική απασχόληση. Για τους φοιτητές υποχρεωτική παρακολούθηση. Μπαίνουμε, λοιπόν, σε μια άλλη λογική. Εάν κάνουμε λοιπόν μεγάλα σχήματα, να λέμε, πόσες σχολές ιατρικής χρειαζόμαστε σε αυτή τη χώρα; Όταν φτιάξουμε λοιπόν πού, πόσες, εκεί, κάνουμε και τον περίγυρο. 

Εγώ στα Τρίκαλα έχω ένα ΤΕΦΑΑ εκπληκτικό. Το θαύμασα από την ώρα που μπήκα. Μπαίνουν διπλά εκεί ποια πράγματα είναι παρεμφερή, ποια είναι συμβατά. Αν θέλουμε να κάνουμε μια αναμόρφωση του χάρτη αυτής της παιδείας, πρέπει να το κάνουμε σε ολόκληρο το επίπεδο. Δηλαδή, γιατί τα σχολεία μας δεν τελειώνουν τρεισήμισι, τέσσερις το απόγευμα; Γιατί, δηλαδή, μόνο η Ελλάδα δεν το έχει αυτό; Θα έπρεπε λοιπόν εμείς, να πούμε ποια είναι η ύλη; Πώς μπαίνουμε σε καινούργια διδακτέα ύλη μέσα σε σχολεία μας; Θα έχουμε αργά ή γρήγορα τμήματα; Θα δίνουμε νωρίτερα την κατεύθυνση στον μαθητή, αν είναι ικανός, ας πούμε, στα μαθηματικά, να είναι στο γρήγορο τμήμα. Αν δεν είναι ικανός στα φιλολογικά, δεν πειράζει, να πάει στο δεύτερο τμήμα. Ήδη έχει την κατεύθυνση του που θα πάει. Εγώ δεν λέω ότι κάποιοι πρέπει να γίνουν ή φυσικοί ή μαθηματικοί. Μπορούν να γίνουν οτιδήποτε. Όμως, επειδή όλοι έχουμε αποδεχτεί ότι έγιναν αυτά τα πράγματα, με καθαρά πελατειακές προοπτικές - και εσείς το είπατε - αυτή ήταν η ιστορία που έγιναν όλα τα Τ.Ε.Ι, πρέπει να αλλάξουμε όλον τον χάρτη.  Αλλά να τον αλλάξουμε με ένα όραμα. Για να μείνει κανείς στην ιστορία, κύριε Υπουργέ, μένει όταν λέει, όπως είπε ο άλλος, κάνω δωρεάν παιδεία. Αλλάζω όλη την παιδεία εκ βάθρων και πιστέψτε με, θα είναι μια ιστορική στιγμή, για όλους που είμαστε εδώ ότι κάποια ώρα εμείς συμβάλαμε να αλλάξει ο χάρτης της εκπαίδευσης στη χώρα. Αυτό θέλω να σας πω.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Το λόγο έχει  ο κύριος Υπουργός.

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ (Υπουργός Παιδείας και Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού): Έχει απόλυτο δίκιο και αν έχουμε το χρόνο αύριο, θα ήθελα να παίξουμε, πράγματι, συνοπτικά τον εθνικό και χωροταξικό, αλλά και ακαδημαϊκό σχεδιασμό, δηλαδή, που έχει προκύψει μέσα από τη μελέτη. Πόσα τμήματα, ακριβώς, θέλουμε από αυτό το γνωστικό αντικείμενο; Και να τα δούμε κατανεμημένα και γεωγραφικά, αλλά και όσον αφορά στο γνωστικό επίπεδο. Ακριβώς αυτή τη μελέτη έχουμε κάνει, με τα όποια προβλήματα έχει η κάθε μελέτη. Αλλά θα ήθελα, πράγματι, επειδή το θίξατε και είναι υψίστης σημασίας αυτό. Γιατί εδώ δεν κάνουμε, όπως ακούστηκε, κοπτοραπτική. Εδώ υπήρξε μια πολύ σοβαρή, πολυπαραγοντική μελέτη και επειδή είναι πολυπαραγοντική, φαίνονται και ορισμένα πράγματα, τα οποία δεν είναι πάντοτε τα ίδια. Δεν μπορείς να πας οριζόντια σε όλα. Υπάρχουν «ad hoc» περιπτώσεις, τις οποίες θα εξηγήσουμε αύριο, αλλά αυτό που έχει σημασία είναι, πράγματι και στα δύο επίπεδα, να δούμε και τί κατευθύνσεις κρατάμε, πόσες εθνικά, φεύγοντας από το τοπικό, πόσες εθνικά, πώς τις κατανέμουμε, πόσους εισακτέους  βάζουμε σε κάθε τέτοια κατεύθυνση και για ποιο λόγο. Έχει μεγάλη σημασία αυτό και έχετε δίκιο.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΥΡΙΤΣΗΣ: (Εκτός μικροφώνου).

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΑΡΒΑΝΙΤΟΠΟΥΛΟΣ (Υπουργός Παιδείας και Θρησκευμάτων, Πολιτισμού και Αθλητισμού): Ακριβώς.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΑΛΑΝΤΖΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ, κύριε Υπουργέ, κύριοι συνάδελφοι. Διακόπτουμε για αύριο το απόγευμα, στις 5 η ώρα.
Y:\4. ΠΡΑΚΤΙΚΑ ΕΠΙΤΡΟΠΩΝ ΙΕ΄-Α΄\1.6.ΜΟΡΦΩΤΙΚΩΝ ΥΠΟΘΕΣΕΩΝ\6.3.2013\EDAP0306.XT1.doc

